BUNAL DE ARBITRAMENTO pg

DE CONstRyc
HIDROELECTRICA Muang v Exp RO LToA. Con

e

AUDIENCIA pg LAUDO ARBiTRA
medellin, doce (12) de septiembye ge 2012

proce;so Promovido por
' HIDROELECTRICA ITUANGO
e i el laudo arbitral que pondrd fin a la

Asistieron ademas a la audiencia:

Por la parte convocante: El apoderado procesal principal, Dr. OCTAVIO
GIRALDO HERRERA.

Por la parte convocada: La apoderada judicial, Dra. GLORIA ELENA ALZATE
CARDONA.

£l secretcrid del Tribunal dio lectura de las consideracicnes mdés rqlevcntes
del laudo y de su parte resolutiva conforme a lo dispuesto por el articulo 154
del decreto 1818 de 1998.

Acto seguido, se hizo entrega de las siguientes copias auiéniicas del laudo:

1) Al Dr. OCTAVIO GIRALDO, apoderado de la parte convocante con
r. . - -
copia que presta mérito ejecutivo.

derado del convocado con copia
A ALZATE, cpO
2) Al Dr. GLORIA ELEN

que presta mérito ejecutivo.

ciliacion Arbitraje deflc Cdamara de Comercio de
- nérito € VO.
3) Al Ce“?rotzfcgr%ncopia sin mérito ejecull
Medellin, |
aias
s veinticinco (25) de septiembre dedzglllg -
Por Gl se fija el dica mad en derecho correspp’ndc en c?so enioc?c’)n i
2‘03r0uplr‘nt::O;:)c"Cl reSolvef :?egusoﬁcitudes de aclaracion, compiem
lnd las PAr=® |
a presentar pPOr rbitral-
Co?reccién del laudo @

~VIGILADO _ Ministerio de Justicia y del Derecho
A——— )

R



286

" o decidido queda no’rmcgdo en estrados T <7£
10 :

jado el 0bjeto de la audienciq dec|
AQOO por los aue & ella INtervinieron
N

firm 4
—~

ard Cerrada q |gs 3:30 p.m. y se

%\/W /
IDIER-VELEZ MADRID M
b

D
Arbitro

AVIO GIRALDO HERRERA
Apederado Con ocante

) /”‘
&ig /L@\\;;:«\)\—' - j/{d- / /
T

GLORIA ELENA ALZATE CARDONA
Apoderada Convocada




LAUDO ARBITRAL

| siguiente laud ;
fieren &1 59 audo arbitral que pone fin g proces : :
CoNsTRUCCIONES POLIEDRO LTDA. en 0 promovido por la sociedad

o contra de la soci -
.A. E.S.P. _ sociedad HIDROELECT
lTuANGO S La decision se profiere en derecho y de forma unanime e

CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES

1. CONVOCATORIA E INTEGRACION DEL TRIBUNAL.

Con fecha veintiséis (26) de julio de 2011, la sociedad CONSTRUCCIONES POLIEDRO
LTDA. presenté, ante el CENTRO DE CONCILIACION, ARBITRAJE Y AMIGABLE
COMPOSICION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE MEDELLIN, solicitud de convocatoria de
un Tribunal de Arbitramento para que éste dirimiera el conflicto que dijo tener frente a la
sociedad HIDROELECTRICA ITUANGO S.A. E.S.P., y con invocacién de la clausula
compromisoria contenida en el articulo 62 de la denominada “Reforma de estatutos,
aumento de capital HIDROELéCTRICA PESCADERO ITUANGO S.A. E.S.P.” que
aparece en la Escritura Publica No. 771 del 19 de marzo de 2003, otorgada ante la Notaria

18 del Circulo de Medellin, que obra en el cuaderno No. 1 folio 33.

Comercio de Medellin, cité a reunion a las partes

i brar de mutuo acuerdo a los arbitros que
el ra que intentaran nom '
] rdo sobre este aspecto, dicho Centro de

i aar . e
ha tigio. Ante el no acu :
brian de resolver el litig e e s sl

y , isori
Arbitraje conforme a la clausula compromi : HECTOR
sorteo, entre otros, a los arbitros, RAMIRO RENGIFO, DIDIER VELEZ MADRID y

del término previsto en
i i taron Su encargo dentro
HUGO RAMIREZ VALENCIA, quienes acep
el articulo 10 del Decreto 2279 dé 1989.

El Centro de Arbitraje de la Camara de

nvocante adiciono la demanda en cuanto

rte CO
12, 12 P os pedidos en aquella.

El dieciséis (16) de enero de 20 o los perjuici

; ent
Que estimé bajo la gravedad del juram

II. DILIGENCIAS ARBITRALES

12,
brada al diecisiete (17) de enero de 20 y
i le
ncia ce

; Wiburalse;lstald &% = / Minislcriochusticia y del Derecho
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admitié la demanda arbitra| Y Su adicjé
S icion,

Notificado el auto admisqri
icial Admini : rlo de la demanda 3 la 2
Judicla Ministrativo delegado ¢ sociedad convocada, y al Procurador

) 1 el
contestar la demanda, BerD comg g Presente proceso, la convocada procedid a
escrito no fue fi

rmado por el apoderado ni pudo

acreditarse su presentacio
: =IO personal, por 1o cyal el Tribunal iderd '
formalmente contestacion ello conform ; B e 5 o1

e 2 . .
L — alo consignado en la audiencia llevada a cabo

El siete (7) de marzo de 2012, se |ley
gastos y honorarios, a la cyal
procurador Judicial

: .o a cabo audiencia de conciliacién y fijacion de
il peaszlstaleron las pe.;i:.ss y sus apoderados, no asi el
il Bomsins e ; estar notificado previamente (folio 174 del

posible obtener un acuerdo entre las partes para poner fin a

la presente litis, El Tribunal Procedi¢ a fijar los gastos y honorarios del procesc.

Venfncat?a Ia. consignacion de las partes, en tiempo oportuno, de los gastos y
honorarios fijados por el Tribunal, se llevé a cabo la PRIMERA AUDIENCIA DE
TRA'\.'.ITE 5 dlems.iete (17) de abril de 2012, en la cual el Tribunal de Arbitramento
asumio competencia para procesar Y juzgar el asunto sometido a su conc-imiento vy,

decreto las pruebas pedidas por la convocante. Al mismo tiempo decreté una prueba de
oficio.

Las pruebas ordenadas se practicaron con sujecién a la ley y sometimientc a la
contradiccién de las mismas.

Agotado el periodo probatorio las partes presentaron sus alegacionss de fondo, en
audiencia surtida el veintinueve (29) de agosto de 2012. La convocante adujo que
debia accederse a las pretensiones de la dem:: ‘a, de acuerdo a las siguientes
conclusiones extraidas de lo prebado en el proceso:

“Debe darse por cierto que la sociedad HIDROELECTRICA ITUANGO S.A. E.S.P. incumplio lo disresto
en el articulo 397 del C.Cio., la Resolucion o. 001 de 2008, aprobada por la Jur.vt'c Directiva de dicha
sociedad y sus propios estatutos sociales, resolucion mediante la cual‘ se emitié el re.gla'mento de
colocacion de acciones que regulo la emision de acciones correspondiente y la suscripcién de ias

occiones de ella derivadas.

i ibid I ago_(sic) un_monto equivulente a
i representada suscribio 55,025 acciones, y ;3 .
e d demandaco, mediante una via de hecho, despojé « la sociedad

$55.025.000 (sic) y lo socieda

Construcciones Poliedro Ltda., de dicha

s Geclones.

0 i itas y aue por lo tanto a la
i j a cumplio con el pago de las acciones suscri ;
g representad P [TUANGO S.A. ES.P., le correspor.de entregar @ mi

; LECTRICA : .
Sl de"’a"dada,‘,?’gfgfnaﬁos ordinarios correspondientes, contentivos de 55.025 wcciones

representoda, los titu! “
ordinarias ya suscritas desde el 5 de febrero de 200

ndido por el perito, es cierto que sia mi representada
posiblemente le hubiesen correspondido 55.025,000
les a lcs tenidas en EPM ITUANGO, con una

Ademas como quedo probado con el di;tanzf:nr;-’s
no le hubieren sido retirados Iqs 55.02 'ac i 278
(por el cambio de valor nominal) accione

participacion del 0. 020764666%.
resentada con estas accices en la nueva socieaud,

; ‘cipar mi rep
pralio B s debe asumir HIDROELECTRICA ITUANG™ SA por

to patn’monia!, que lo
i GTLADO _ Ministerio de Justicia y def De.cho
"——_
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£s cierto que por no habgr
se ha generado un detrimen



fiim tam i : . ; g
perjuicios que reclama |g Convocante. Por | e Gl iy pretendida indemnlzacion. de

contratante incumplido sy Htndi 0 tanto, resultg temerario que a_sabiendas de ser el
——\-EM $246 millones, pues s of e 0 5_9’0 el de ?btener un reconocimiento de perjuicios por la suma
$55.025.000 lo CGpitalizacidi 0 :es:fgf 1o Perjuicios fue la sociedad emisora porque vio retrasada en
habfiadsdide: queria para continuar con los compromisos que previamente

; POLIEDRO ni hubo cumplimiento ni tampoco allanamiento a
cumplir “en la forma y tiempo debidos”, Io A

’ cual es PRESUPUEST
SENTENCIA DE FONDO FAVORABLE A LA CONVOCANTE. SRS ) SR

Ill. LA ALEGADA SUSCRIPCION DE ACCIONES POR PART,
E DE
s W oo LA CONVOCANTE ES POR LO MENOS

En e'»l caso objeto de controversia, la convocante aceptd la oferta de suscripcion respecto de las 55.025
acciones resefiadas, mediante comunicacion escrita dirigida al representante legal de HIDROITUANGO
calendada en febrero 6-09. En esta fecha queds perfeccionado el contrato de suscripcion de acciones,
como “un acuerdo de voluntades para constituir y regular entre las partes una relacion juridica
patrimonial” (art. 864, C. de Co), pero no por ello las 55.025 acciones podian considerarse SUSCRITAS,
pues para esto debia haberse cancelado la suma inicial dispuesta en el respectivo reglamento de
suscripcion, el cual previé un pago por instalamentos que comenzaba en junio 16-09 mediante el
abono de 510.703.308, equivalente a un 19.45% del valor total de la suscripcion, aproximadamente.
Este pago no se hizo, como tampoco el inmediatamente posterior, previsto para septiembre 16-09.
De donde se colige que para la fecha de la comunicacion dirigida via correo electrénico por el
secretario general de HIDROITUANGO al representante legal de la convocante (octubre 29-09),
ninguna de las 55.025 acciones habia sido suscrita, por lo que, en aplicacién de lo previsto por el
numeral 10 del reglamento de suscripcién, estas debian regresar a la reserva. Y, bajo esta dptica es
que debe el H. Tribunal considerar la mencionada comunicacion via mail dirigida por el secretario
general de HIDROITUANGO al representante legal de POLIEDRO en octubre 29-09 (09:06 horas),
anexa a lo demanda. Posteriormente, sin embargo, para no disminuir el capital suscrito y habida
cuenta del certificado provisional que sobre las 55.025 acciones se hab/'q expedidf) a la convocante, la
Jjunta directiva de HIDROITUANGO reversd su decision d.e retornar lqs mismas acciones a lu reserva del
capital y, en su lugar, dispuso su recolocacion inmediata, a términos del mandato contenido en el

ultimo inciso del art. 397 del C. de Co.

Pero sea lo que fuere, y sirva de epilogo a este alegato, ya se trat'e Qe un retiro de qcciones al
accionista moroso bajo la tltima hipdtesis contemplada en el segfmz'if) inciso del art. .?5?7, citado, c; de
un retorno a la reserva de las mismas acciones por falta de suscripcion, como /olp’ evio el numera ;0
del reglamento de suscripcion contenido en la r_esoluc:on No. 001-200.? de 'Z junta d:;ectlva e;
HIDROITUANGO, ninguno de los dos eventos encaja en la destemplada afirmacion que se. ace en e
hecho 14 (15 'de lo demanda) por el apoderado de la cr?nvocante, cuando sosyene que
CONSTRUCCIONES POLIEDRO LTDA. fue “despojada” por las vios de hecho de las acciones de su

: pviamente refiriéndose a las 55.025 acciones objeto,de deb.afe en el proceso. Los
p.ro;.):edad, ooV ulados en este escrito constituyen un mentis a tan injurioso aserto, pues, se
trfés'ttmtos/ a;ilg:gr’,tzz f; ‘;r;:"n ta directiva de HIDROITUANGO se enmarcé dentro de las normas legales y

itera, la

reglamentaria mencionadas.

IV. SOBRE LA PRETENSION SUBSIDIARIA

; iof | secretario general al rendir su
. o lo afirmé bajo juramento e dir
Basta decir que, telefonicamente, con:m pretérita como el 4 de diciembre de 2009 (ver carta dirigida

testimonio y por escrito, desde fecha't

VIGILADO  Ministerio de Justicia y del Derecho




pn,' (II SC CN."G‘ 0 QC”EIG‘ de ”/DROI’ U)“V(;l ) al I IPS(?lllal"e le
» ) b (.'p 4.

Wocady
extemporéaneamente deposi a siempre hg estado dispuest

tados, a tityl de ung obligacién qu

gol de la convocante, aportada con la
a a retornarle o POLIEDRO los volores
€ ya no existio.”

ncidas las etapas p Ocesales encuentra ef 7 bunal que se halla dentro

Ve ri | S, tr | ri | :
pdra proferir el presente |aUd0 ” . T
’

legalmente previsto, contado 4 habida cuenta que el plazo de seis (6) meses

Partir de la primera audiencia de tramite llevada a cabo
2 (articulo 103 de fa Ley 23 de 1991), mas dos
as de mutuo acuerdo entre las partes, las cuales
N del proceso desde el nueve (9) de mayo de 2012

suspensiones del proceso solicitaq
suman 47 dias, asi: 1) Suspensié

12 hasta el diecinueve (19) de julio de 2012, ambas
audiencia de instruccion del tres (3) de julio de 2012.
: el plazo venceria el veintiuno (21) de diciembre de
S€ esta con holgura, como ya se anotd, en oportunidad de

fechas inclusive, decretada en la
Conforme a ello, se tendria que
2012, razén por la cual,
dictar el presente laudo.

III. SINTESIS DE LOS HECHOS DE LA DEMANDA PRINCIPAL

En el escrito de convocatoria la parte convocante narra, en resumen, los siguientes
hechos que estructuran la litis planteada:

1. El dia 14 de enero de 2009 la sociedad HIDROELECTRICA ITUANGO S.A., E.S.P,
en asamblea extraordinaria de accionistas, aprobé una capitalizacion de la
sociedad para poder continuar con el plan de trabajo establecido por la misma,
por un valor de CIENTO NOVENTA Y OCHO MIL CIENTO OCHENTA Y TRES
MILLONES DE PESOS M/L ($198.183.000.000) que corresponden a CIENTO
NOVENTA Y OCHO MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL acciones crdinarias
(198.183.000) de un valor nominal de un mil pesos (1.000) cada una.

5 El 16 de enero de 2009 el sefior Jairo Gonzalez Rivera, representante legal de la
accionista CONSTRUCCIONES POLIEDRO LTDA., recibié por parte de la
HIDROELECTRICA ITUANGO S.A. E.S.P. un ofrecimiento de 55.025 acciones, de
un valor nominal de un mil pesos (1.000) cada una, ofrecirn'iento a prorrata qlfe
le correspondia de acuerdo con su porcentaje de participacion en Ia.(_:ompo~s|'c-|on
accionaria de la Sociedad. Adjunto con el citado ofrecin'!iento, también recibio la
Resolucion 001 de 2009, aprobada por la Junta Directiva, para reglamentar la

emision de acciones. Ademas le solicitaban que la aceptacion al ofrecimiento se

debia hacer en comunicacion escrita.

mediante comunicacion escrita dirigida al Gerente de la
GO SA. E.S.P con fecha del 6 de febrero del
Construcciones Poliedro Ltda., acepto el
suscribiendo tal cantidad de acciones.

3. En virtud de lo anterior,
sociedad HIDROELECTRICA ITUAN

2009, el Representante Legal de
ofrecimiento de las 55.025 acciones

VIGILADO _ Ministerio de Justicia y del Derecho
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. En comunicacion escrit

' : t(::i/élqd: junio de 2009, la sociedad HIDROELECTRICA
comunicacién, informando . ~R @ su Secretario General, respondié la anterior
socledad habia suscrit al Representante Legal de la Convocante, que esta

Ito 55.025 acciones, cuyo pago debia hacerse a través de

un plan de pago por confor
me a lo dispuesto en la :
la Junta Directiva de la convocada Fesolucin o0 de 2008

ITUANGO S.A, E.S.p

.

So SESEOOCT:;\ de r20'09: el Representante Legal de CONSTRUCCIONES
By Wbl 1, ecibié  una comunicacién escrita de parte de

. TUANGO S.A. E.S.P, en la que se le informd que se habian
cumplido dos de los plazos establecidos para los pagos diferidos de las acciones
ya Su'Scritas, que por lo tanto en la préxima reunién de Junta Directiva, que se
llevaria a cabo el 28 de octubre de 2009, se decidirfa, de acuerdo con el articulo

397 del codigo de comercio, la suerte de las acciones que suscribio
CONSTRUCCIONES POLIEDRO LTDA.

El 27 de octubre de 2009 la convocante, por intermedio de su Representante
Legal, solicité a la sociedad HIDROELECTRICA ITUANGO S.A. E.S.P., un plazo
de 48 horas para proceder a hacer el pago de las dos cuotas atrasadas y que
estaba dispuesto a pagar los intereses de mora que la sociedad considerara.
Nunca recibio respuesta a esta solicitud.

El 29 de octubre de 2009 recibié el Representante Legal de la Convocante, un
correo electronico donde se le informa que la Junta Directiva de la Convocada
habia tomado la siguiente decision: “En consideracion a que el accionista
construcciones Poliedro no suscribié correctamente las acciones ofrecidas en
desarrollo de lo dispuesto por la Resolucion 001 de 2009, se dispone que esas
acciones regresen a la reserva de la sociedad”.

en el mes de noviembre de 2009 realizé las consignaciones de

La convocante,
pues entre el 5 y 6 de noviembre de 2009

las cuotas adeudadas,
CONSTRUCCIONES POLIEDRO LTDA,, consignd en la cuenta No. 52740661736

a nombre de IDEA Pescadero, la suma de TREINTA Y NUEVE MILLONES
QUINIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y SEIS PESOS
M/L. ($39.569.756), correspondientes a las cuotas: Uno, de junio 16 de 2009.
Dos, de septiembre 16 de 2009 y Tres, cuota anticipada, de diciembre 15 de

2009.

No obstante lo anterior, el 4 de diciembre de 2009 el representante legal de
CONSTRUCCIONES POLIEDRO LTDA., recibié una comunicacion de la sociedad
HIDROELECTRICA ITUANGO SA. E.S.P, en la que le informan que los pagos
hechos a la sociedad por la suscripcion no pueden ser recibidos debido a que no

hay suscripcion de acciones de la firma que representa.

sociedad HIDROELECT RICA ITUANGO S.A. E.S.P., ha

dimientos establecidos en el articulo 397 del Cédigo

de Comercio, norma que indica cémo se ha de proceder cuando hay “mora” en
/

' de acclones Y2 suscritas; por tanto, el llevar a la reserva unas acciones
el pagedl VIGILADO _ Ministerio de Justicia y del Derecho
/

En ningin momento la
utilizado alguno de los proce
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ya suscritas vulnera el menci :
ncionado articulo 3 ; -
coNireal SociEtaTia: 97 del C.Cio. y viola la ley

11,; ::;zd del ‘despoj? de acciones” mencionado en el hecho anterior, se han

s d(; ?ara;f : Ingentes dafios y perjuicios a la sociedad demandante por

' : ie ‘ad convocada, en cuanto que la sociedad convocada escindié

el paFfll'TOnlo social, dando creacion, mediante la figura de una “escision por
crea.clon a una nueva sociedad denominada “EPM ITUANGO S.A. E.S.P.” CE a
participacion mayoritaria es de EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLi’N SA -

Iv. PRETENSIONES

La parte convocante en vista de lo que expuso en la demanda, solicitd al Tribunal
despachar favorablemente las siguientes pretensiones modificadas en la sustitucion de
la demanda:

"PRETENSIONES PRINCIPALES:

PRIMERA: Se declare que la sociedad HIDROELECTRICA ITUANGO S.A. E.S.P.
ha incumplido lo dispuesto en el articulo 397 del C.Cio y la Resolucién No. 001
de 2009, aprobada por la Junta Directiva de dicha sociedad, mediante la cual se
emitié el reglamento de colocacién de acciones que reguld la emision de acciones
correspondiente y la suscripcion de las acciones de ella derivadas.

SEGUNDA: Como consecuencia de que prospere la pretension anterior, se
ordene a la sociedad demandada HIDROELECTRICA ITUANGO S.A. E.S.P,
titulos accionarios ordinarios correspondientes,

entregar @ mi representada, los
uscritas desde el 5 de febrero de

contentivos de 55.025 acciones ordinarias ya s
20009.

TERCERA: Como consecuencia de las anteriores pretensiones, se ordene a la
sociedad demandada, HIDROELECTRICA ITUANGO S.A. E.S.P., reconocer y pagar
a CONSTRUCCIONES POLIEDRO LTDA, Ja totalidad de dividendos y emolumentos

enerado los titulos accionarios por los

de naturaleza economica queé hayan g ‘ .
periodos en que S€ hayan decretado dividendos y no hayan sido pagados a mi

representada posteriores al 5 de febrero de 20089.

sociedad demandada HIDROELECTRICA ITUANGO S.A.
NSTRUCCIONES POLIEDRO LTDA. la suma de

MILLONES DE PESOS ($246.000.000) o lo que
dafios y perjuicios en la

CUARTA: Se ordene @ la
E.S.P., reconocer y pagar a COo
DOSCIENTOS CUARENTA Yy SEIS

se logre probar €n el proceso, PO
A0 EMERGENTE, €O

r concepto de
idad de D. n ocasion de la escision por c’reacién que

Z:gjt’:i ala sociedad convocade ¥ en 'faVOf "de ’af;u i':’VFC’;ROEiAf :(;B:IfAi ,,D,::

MEDELLIN S.A. para crear la nueva sociedad "EPM I A. E.S.P. )I, B

i rticipar mi representada con todas sus acciones por €l retiro

s 0l i POCE 70 ropiedad de manera ilegal.

de 55.025 acciones dé SU p
VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho
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QUINTA.' Se ordene 2 =
¢ @l sociedad MIDROELECTRICA 1TUANGO S.A. E.S.P,

reconocer y pagar B
moratorios a la tasa méxime legal ol o i creses

i derivados ! Wa ke MR =
economicos dentro de log Slrmine ¢ del no pago de los dividendos

asanmibles e actionistas s Y plazos que para el efecto establecid la
alal P AICha socied: ' los ;
< i B a sociedad y por los danos y perjuicios causados

SEXTA: Se condene a la sociedad demandada

; a reconocer y pagar las costas y
agencias en derecho del presente y pagar ik as y

pProceso,

PRETENSIONES SUBSIDIARIAS:

PRIMERA: Solo en caso de no prosperar las pretensiones principales PRIMERA a

CUARTA, se ordene la devolucién inmediata de los dineros ya pagados por
concepto de pago de capitalizacion por emision de 55,025 acciones ordinarias
gue le pagé mi poderdante a la sociedad convocada en 2009 y 2010,

SEGUNDA: En caso de que prosperasen las pretensiones TERCERA y CUARTA de
la demanda, pero no se accediere a los intereses moratorios pedidos en la
pretension QUINTA, se ordene la indexacién de las condenas”,

CAPITULO SEGUNDO

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

L. PRESUPUESTOS PROCESALES

Antes de entrar a decidir de fondo, el Tribunal advierte que en el presente proceso se
retinen a cabalidad los presupuestos procesales, esto es, los requisitos indispensables
para la validez y eficacia del proceso, por lo tanto se podra proferir un laudo de mérito.
En efecto, de la actuacion arbitral, de los documentos aportados al proceso y examir-nados
por el Tribunal, aparece que las partes estan acreditadas en debida forma, que tienen
capacidad para transigir sobre las materias objeto de la controversia’ y para someterlas a
la decisién del Tribunal de Arbitramento, conforme lo autoriza el articulo 118 del decreto

1818 de 1998.

muladas por la parte convocante en la demanda y su adicion, son

Las pr i for
RIEIEASIDNES legal, por lo cual, es procedente su

susceptibles de transaccion Y arbitrabilidad
conocimiento y decision mediante este proceso.

ue puedan invalidar el tramite adelantado, razén por

No vicios de nulidad q
Mol i temente, un laudo de fondo.

la que habra de proferirse, consecuen

___—___———_ 2 o . .
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11. LA PRUEBA PRACTICADA

e convocante. A instancia d monio de

part " t stancia de |a convocante se recibieron, el testimoni '
: élez Restrepo el in i

wilson PO, y el i terrogatorio de parte del

convocada, sefior Oscar Jaramillo Hurtado La convocan
testimonial del sefior Farley Zuluaga Cardona en |a audienci
2012, la cual habia sido oportunamente decretada

senor
representante legal de la
te desistid6 de la prueba
a del ocho (8) de mayo de

A su vez, por decreto oficioso del Tribunal,

se recibié la declaracién de parte del
representante legal de Ia convocante,

sef‘or Jairo Gonzalez Rivera.

La prueba documental que reposa en el expediente fue arrimada con la demanda.

Dicha prueba fue aportada de forma regular y goza de la autenticidad necesaria para
la valoracién de su eficacia probatoria.

Igualmente, se practicd prueba pericial que, en lo que responde a aspectos
precisamente técnicos, el Tribunal encuentra firme en sus conceptos, siendo del caso
indicar que ni la idoneidad del perito ni su trabajo fueron cuestionados, situacién que
en consecuencia, asegura el mérito de la experticia.

Asi las cosas, por encontrarse agotada la prueba pedida por la parte convocante y la
decretada de oficio, se declaré cerrada la etapa instructiva del proceso en la audiencia

celebrada el veintinueve (29) de agosto de 2012.

III. JUICIO DE MERITO - CONSIDERACIONES

El contrato de suscripcion de acciones es un negocio juridico por el cual una persona tse
obliga a hacer un aporte a la sociedad, de acuerdo con el .rleglament.o de suscri?cion
respectivo y someterse a sus estatutos. Como contraprestac!on, la sociedad se obliga a
reconocerle la calidad de accionista, segtin lo dispone el articulo 384 del C. de C. Este
negocio juridico va precedido de una oferta, en este c.aso, hecha por.la sociedad a sus
accionistas. Cuando es aceptada por los destinatarios, se perfecciona el contrato.
Mientras la declaracién unilateral que aparece e.n la oferta‘ dfabe contener todos los
elementos del contrato, la aceptacion de la misma, se Ilmuta’ a .aceptarla enl los
términos en ella indicados. Si el destinatario modiﬂcaj esos términos, se esté en
Presencia de una contraoferta, segun lo dicen los articulos 845 y 855 del mismo

estatuto comercial.

de ahora en adelante LA CONVOCADA, hizo

H ANGO S.A. E.S.P.

uila)t(f)E‘;ECTRIi: ;:Uacciones a CONSTRUCCIONES POLIEDRO LIMITADA, de ahora en
erta escri

4 55.025 acciones, de conformidad con el
TE, ofreciéndole ;
f::llaante tLA dCON\lfcf::Ei"’" de acciones aprobado por la Junta Directiva ae la
mento de s
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convocada, mediante Resolucign 001-2009,
ajustandose a los pardmetros legales,
142 de 1994, pues se trata de un en
estatutarios, contenidos en |a escritura
de 19 de Mayo de 2003, de la notaria 1
del cuaderno principal,

Dicho reglamento fue aprobado
contenidos tanto en el C. de C. como en Ia ley
te prestador de servicios publicos, como a los
publica, reformatoria de los estatutos, No. 771
8 de Medellin, que aparece a partir del folio 17

El reglamento de suscripcion de acciones,
(aparece en los folios 34 a 37 del cy
considerandos:

para los efectos que aqui tienen relevancia
aderno principal), contiene los siguientes

a) Se aprueba un aumento del capital social hasta por la suma de doscientos mil
millones de pesos;

b) Con el propdsito de poder realizar el plan de trabajo, el programa maestro y los
compromisos adquiridos;

c) La junta directiva fijard los procedimientos y plazos para el pago de las
acciones suscritas y no pagadas;

d) Que el numeral 6 del articulo 19 de la ley 12 de 1994 permite a empresas de
servicios publicos libertad para establecer la parte del valor de las acciones que
deba pagarse en el momento de la suscripcion y la del plazo para el pago de la
parte que salga a deberse.

Asi mismo dice en la parte resolutiva:

a) Ofrecer a los accionistas en ejercicio del derecho de preferencia un total de
ciento noventa y ocho millones, ciento ochenta y tres mil acciones al valor

nominal de un mil pesos cada una;

b) En forma escrita;

El plazo para la suscripcién vence el 09 de Febrero de 2009 y la aceptacion

debe hacerse por escrito;

d) Cada accionista tiene derecho a suscribir un nimero entero de acciones en
ada '

fi proporcional a las poseidas en la fecha del presente reglamento;

orma

critas se realizara a prorrata del porcentaje que
a en la conformacién del capital accionario, de la
i6n sefiala como fechas para el pago las

e) El pago de las acciones sus
corresponda a cada accionist.
siguiente manera, y a continuac
siguientes:

celar $ 38.550 millones.

ra cancelar $ 59.194 millones.

lar $ 44.774 millones.

3.624 millones.

Junio 16 de 2009 para can
Septiembre 16 de 2009 pa N
Diciembre 15 de 2009 para can

elar $ 4

2010 para canc
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Diciembre 15 de 2010 para Cancelar $ 12.0<41 millones.

pichas sumas se deben cancelar en
requerimiento o notificacion.

las fechas establecidas sin necesidad de

La conv:caldsa,dmedlante oferta escrita que aparece en folio 37 del cuaderno principal,
con fecha e Enero de 2009, ofrecis a la convocante 55.025 “gue le corresponden

de ‘acuet;do c0n~su porcentaje de participacion en la composicion accionaria de la
sociedad” al precio nominal de un mil pesos cada una

La oferta anuncia la remision a la Resolucién 001-2000 “donde ests el cuadro con las
fechas en /a"g que se deben realizar los pagos”. Como en la oferta propiamente tal no
se especifico qué sumas debia cancelar Ja convocante en cada una de las fechas
sefialadas en el reglamento, para el pago de las acciones que suscribe, podria
sostenerse que la oferta es imperfecta y, por lo tanto no vinculante para la oferente.
Sin embargo, la destinataria de la oferta, esto es, la convocante, mediante
comunicacion escrita de 6 de Febrero de 2009, recibida en las oficinas de la convocada
el 5 de Febrero 2009, esto es, dentro de los plazos para la aceptacion, manifesto
aceptar el ofrecimiento de las 55.025 acciones y declara sujetarse a las fechas de pago
previstas. Este Tribunal considera que la convocante hizo las operaciones aritméticas
necesarias para precisar el monto de cada uno de los pagos correspondientes a las
sumas globales que por el total de las acciones ofrecidas le correspondian al accionista
incluido POLIEDRO, pues se trata de operacion aritmética simple debido a que el valor
de cada accidon era un mil pesos. Desde esta perspectiva, para este Tribunal se
configuré el contrato de suscripcion de acciones -y no meramente el contrato de
suscripcion como lo afirma en forma desafortunada la convocada en sus alegatos. La
suscripcion de acciones se perfecciona en el contrato de suscripcion- y su destinatario,
esto es, CONSTRUCCIONES POLIEDRO LIMITADA, adquirié el compromiso de pagar
las acciones suscritas bajo el esquema de plazos indicado en el reglamento.

A pesar de que la convocada no tenia ninguna obligacién de requerir el pago de las
cuotas a pagarse por el suscriptor, de hecho mediante comunicacion de 01 de Junio de
2009 y que aparece en folio 39 del cuaderno principal, recordé a la convocante que la
primera cuota debia cancelarse el 16 de Junio siguiente. La comunicacion precisaba

tanto las fechas de pago como de las sumas a cancelar.

La circunstancia anterior fue reconocida por la convocante, tanto en el escrito de la
demanda como en el interrogatorio rendido por su representante legal, sefor Jairo
Gonzalez Rivera, que obra folios 237 a 243, manifiesta: "I-.’REGUNTAPO: La oferta de
las acciones y la adquisicion que usted hizo de las m/smas,”c'que 'estipulaba con
respecto al pago de las mismas? CONTESTO: Er.r Ia. resoluc:on. estan establecidas
ademés las formas de pagar esas acciones, que habia sido hecho si f"nél no recuerdo en
cinco cuotas, la primera se originaba como en Junio del 200? yla ult:.ma era como en
diciembre del 2010. PREGUNTADO: Cuando esas cuotas se iban venciendo, custed las
iba pagando o cancelando inmediatamente? CO’NTESTO: No, tal'como se lo escn"bi ala
Sociedad, tuve algunos problemas en esos dias y me ret-rase en las dos primeras
Cuotas; entonces se lo mandé a decir por escrito, para ver si me daban el plazo, si me

——————————————————— > .
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CONTESTO: Si."; quiere decir ell, que coer - s P/ € acuerdo con la oferta?

ue ;
hable canesladh a e ks que para el 26 de Junio de 2009 la convecante no

RS EEara o Tn TS Fenpor tell(cj) requiri6 plazo adicional, a lo cual el
p carta de dicho 26 de Junio de 2009 (f
olio 40 del

expediente), le informa e Wi
’ es la Jl'mta — que la administracion no es competente para tomar la decisién
pues irectiva la que elaborg el reglamento

Que por lo tanto, la administracién |le

) vara el asunts a la Junta Directiva
conformidad con el articulo 397 de| C. para que de

de C. decida la suerte de las acciones suscritas.

La convocante, consciente de que estd en mora, en carta escrita a mano, radicada el

27 de Octubre de 2009 en las oficinas de la convocada, expresa tener pendiente el
pago de las dos primeras cuotas y tener dificultades para efectuar el pago, y solicita un
plazo adicional de 48 horas para proceder al pago (folio 42 de expediente); ofrece

pagar intereses moratorios. Ni el plazo aparece concedido ni la convocante consignod
dentro del plazo de horas solicitado.

A folios 45 del expediente aparece un e-mail enviado por el secretario general de la
convocada; en él le informa a la convocante que la Junta directiva de Hidro Ituango, en
reunion del 28 de Octubre de 2009, aprobd por unanimidad que en vista de que el
accionista (Construcciones Poliedro Limitada) “no suscribié correctamente las
acciones ofrecidas en desarrollo de lo dispuesto por la resolucion 001 de 2009
se dispone que esas acciones regresen a la reserva de la sociedad” (se resalta).

Aunque la decisién de la Junta Directiva se contradice pues se apoya en que no hubo
suscripcion, la realidad es que la convocada habia reconocido desde 01 Junio de 2009,
que la convocante habia suscrito las 55.025 acciones ofrecidas. Otras comunicaciones

antes citadas, no dejan duda de que la convocada aceptaba el estatus de suscriptor a

la sociedad convocante. Adicionalmente, el sefior representante de la convocante,

mediante solicitud, incorporé al expediente constancia que obra a folios 206, mediante
la cual acredita , segun él, que era tan claro que él habial suscrito |E.IS 55.025, qug en
una segunda ronda de suscripcion le ofrecieron y suscribié otras acciones (en ‘reahdad
se tratd de un derecho de acrecer derivado del hecho de que no todas las accm.nes de
la oferta de suscripcion contenida en la resolucién 001 de 2009 fueron. suscritas; el
documento aqui referido se encuentra incorporado a folios 209 del expedlente’). En eje
momento la convocante podia ejercer el derecho de acrecer con ste en el n;lm:ro eI
acciones suscritas, asi no estuvieran pagadas, ya que gozaba de plazo para efectuar e

pPago.

Se trata de saber si el hecho de que se haya fraseado mal la causa por la cual.se le
reti | ocante las acciones suscritas, impide que la conducta sea ubicable
raron a la conv
dent . lo 397 del C. de Co., dentro del cual, alega la convocante, se acomoda
entro del articulo 2

Su conducta.
'—v—f(—;l—l';\_D_O—- Ministerio de Justicia y del Derecho
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Al respecto, d?be Precisarse que el articulo 397 referido, regula las potestades de que
dispone la sociedad cuando un accionista estd en mora de pagar las cuotas vencidas de
las 8§Ci0"95 que ha S'uscrito. Alli se indica que ella puede, a eleccion de la junta
directiva, t.Omar las siguientes medidas: a) acudir al cobro judicial; b) vender de
cuenta y riesgo del moroso y a través de comisionista, las acciones que hubiere
suscrito; €) imputar las sumas recibidas a la liberacion del nimero de acciones que
correspondan a ,Ias Cuotas pagadas, previa deduccién de un veinte por ciento a titulo
de indemnizacion de perjuicios. La sociedad en Ia practica escogié la tercera
alternati\{a, esto es, retird las acciones suscritas y no pagadas, sin hacer ninguna
imputacion pues no se habia hecho ningun pago, asi haya dicho que lo hacia porque la
suscripcion no habia sido perfecta. Si bien, el fraseo de la justificacién dada no es la
correcta, la potestad ejercida se acomodaba al articulo 397 en cuanto le permitia
retirar las acciones sobre las cuales no se habia hecho ningln pago. La convocada
podia hacerlo pues la ley le dio tres potestades, por lo cual ella tiene libertad o es
competente para escoger cualquiera de ellas. Este Tribunal interpreta el uso de la
expresion no suscribir correctamente las acciones ofrecidas, como indicativa de no
haber cubierto ni siquiera una cuota de las mismas. En otras palabras, la sociedad
resolvié el contrato por incumplimiento claro de sus obligaciones por parte de la
convocante.

Desde la perspectiva anterior, no es cierto, como lo expone la convocante tanto en la
demanda como en sus alegatos finales, que la convocada no haya utilizado los
procedimientos enunciados en el articulo 397 porque, primero no se preocupa por
sefalar todas las posibilidades que a ella le da dicho articulo y, segundo, quiere que
ella ejerza solo dos y resulta que la ley le da tres posibilidades y la competencia para
decidir cudl escoge. Eso fue lo que hizo y lo hizo dentro de los margenes de la ley.

Aclarado que la convocante estaba en mora, como ella misma lo reconoce o confiesa
tanto en la demanda como en el alegato de conclusion, la convocada podia a su
arbitrio dar por terminada la relacion contractual por la via escogida. No estaba
obligada ni a conceder plazos adicionales ni a mantener vigente una relacion
contractual en donde la otra parte no estaba cumpliendo. Al dar por terminada la
relacion, la parte cumplida o que se alland cumplir quedé liberada de sus compromisos
contractuales. Por ello, el pretendido pago que hace la convocante de las obligaciones
dinerarias provenientes de un contrato sin vigencia, no vincula a la convocada.
Pretender hacerlo, como lo intenta la convocante, es desconocer que los vinculos
contractuales surgen de manifestaciones de voluntad vinculantes, vigentes y exigibles.
Ello implicaria que no ha probado la convocante ningln incumplimiento por parte de la
Convocada, en el cudl soportar una responsabilidad, y no puede aceptarse que ella
pretenda considerar como pago valido, el que se hace por fuera de los términos
pactados, como se pretende en la demanda y se reitera en el ale.g'ato de conclusién
Presentado por el sefior apoderado de la convocante.; ello co.nducma a trastornar los
Pactos que se lograron entre las partes para armonizar sus intereses contrapuestos,

Que es lo que hacen los contratos.

De otro lado, este Tribunal acepta que el retiro de las acciones por parte de la

e R
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cada, al suscriptg ; ;
convo d Plor se ajusta a los términos potestativos del articulo 397 del C. de

or lo cual, no aceptars - o
c.p sl princ’ipal pue[sJ 51 'a pretension Principal primera. Igualmente, desestimars la
599ub" SoT5E: W xxmee sler re'suelto el contrato de suscripcién por la convocada, cesa
la oblig Pedir los titulog de las acciones respectivas, Asi se desprende

claramente de la relacion que debe hacerse del articulo 397 con el 400 del C. de Co.
Con el apoyo, va establecido, de la

pretensiones tercera y quinta princi
el fallido suscriptor no tiene nin
numeral 2 articulo 379 (g
decretado, ni intereses morat
tiene sustento legal.

C. de Co. de reclamar dividendos, cuando se hayan
orios por el no pago de unos dividendos cuyo reclamo no

Finalmente, debido a que Ia convocada resolvié el contrato bajo los supuestos
autorizados por la ley este Tribunal no puede Menos que reconocer que la convocada
en su actuacion no incurrié ni en dolo ni en culpa, supuestos necesarios para que a ella

se le pueda imputar alguna responsabilidad. Asi las cosas, se desestimard la cuarta
pretension principal,

Ahora bien, con respecto a |a primera y segunda pretensiones subsidiarias, este
Tribunal de Arbitramento encuentra, de acuerdo con la declaracién rendida por el
Secretario General de la sociedad convocada, que obra a folio 225 a 236, quien
manifesto: “(..) Mds adelante é/ - entiéndase el representante legal de la convocante-
envia una comunicacion, creo recordar que envia una comunicacién anunciando que va
a pagar, y efectivamente en noviembre, remite el 5 y 6 de noviembre del 2009 (todo
esto que estoy narrando es en el 2009), envia creo que por correo electrénico |a
fotocopia o el escéner de esos recibos, que en total sumaban como 31 o 32 millones de
Pesos, que equivalian a las dos cuotas primeras y se adelantaba a la cuota del 15 de
diciembre. En diciembre yo le envio nuevamente una comunicacidn en la que le digo
que no podemos dar por recibido esos pesos, porque ya no existe una razén para que
los pague, porque no suscribié efectivamente, porque la junta tomé Ja decision de

retirarle las acciones, y hasta ahi creo recordar. (...)".

En confirmacién de lo anterior, se encuentran los documentos aportados con la
demanda, en los cuales reposan los valores consignados por la parte convocante ante
la socledad convocada y la relacién que ésta hizo sobre tales depésitos, los cuales
coinciden plenamente en la suma total de $39.569.756 (folios 46 a 48 del expediente),
Y la manifestacién de la convocada (folio 48), de haberle solicitado informacién a la
convocante del nimero de una cuenta bancaria en la cual pudiera hacer la devolucién
de las sumas depositadas como supuesto pago de las acciones suscritas.

El Tribunal aunque encuentra que la convocante no ha procedido a retirar los dineros
de la suscripcién que se dejé sin efecto, su desidia o laxitud no le concede el derecho a
la convocada para utilizar los dineros depositados, (la suma de $39.S69.756?, como en
efecto, lo debe estar haciendo, de alli que sea pertinente acoger la pretensién primera
Y segunda subsidiaria, a través de las cuales se solicita la devolucién del dinero

depositado y su indexacion.
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conforme a lo pedido, o Tribunal concederd la devolucién de lo desembolsado por la

convocante a favor de |a convocada, suma que ascendié a2 $39,569,756, y de la cual
se reconocerd la indexacién desde el mes diciembre de 2009 hasta el mes de agosto

de 2012, arrojando este céleulo un valor por indexacién de $3,664,927, discriminado
de la siguiente forma:

A0 MES | _IPCMES ~ VALOR AUSTE SALDO
2009 Diciembre 0,08% IH9.750 | 30656 9.601.412
20| fEnero | 069% | amcorai2 | _amiser | sesraem
2010 Febrero 0,83% 39872994 330325 | 40203319
2010 Marzo 0,25% 40203319 | 101067 40.301.387
000 Aol ] 046% | sosoazsr | gesser 40.489.954
2010 Meyd 0,10% 0AK995 | a1818 | 40531771
2010 1 Jduno | omx | _A0531.971 46,082 20577453
2010 | o -0,04% A0577.853 | (17.101) | 40560753
010 | Agosto | 011% _A0.560.753 | 45522 | 40.606.275
[ 2010 | Septiembre |  -0,14% | 40.606.275 (s5.117) | 40551158
2010 Octubre -0,09% 40551158 | (35.771) | 40515387
2010 | Noviembre 0,19% __40.,515.387 78.612 40.594.000
2010 __{ Diclembre | _065% | 40594000 | 263261 | 40857261 |
2011 Enero 0,91% 40.857.201 |  371.801 41,229.002
2011 | Febrero |  0,60% __M1.229.062 | 247.374 41.476,436
2011 Marzo | 027% 0476436 | 111986 | avsemazs
2011 Abril 0,12% 41.588.422 49.906 41638329 |
11 | Mayo | 028% | 41638329 | 116587 | ar7sast
| 2011 Junio 0,32% | 41.754.916 133.616 41.888.L32
2011 | gulio | 014% | a1ssssi2 | ss.e4e 41.947.175
2011 Agosto -0,03% 41.947.175 (12.584) 41.934.591
2011 Septiembre 0,31% 41.934.591 129.997 42.064.589
2011 Octubre 0,19% | 42.064.589 79.923 42.144.511
2011 - Noviembre 0,14% 42.144.511 59.002 42.203.514
2011 Diciembre - 0,42% 42203514 |  177.255 | = 42.380.768 |
2012 Enaio 0,73% 42.380.768 309.380 42.690.148
2012 | rebreo | o6 | s2enoms | moawo | sresosss
2012 Marzo | 0,12% | 42950558 51.541 43.002.099
2012 Abril 0,14% 43.002.099 60.203 43.062.301
| 2012 | Mmayo 0,30% 43.062301 | 120.187 43.191.488
2012 Junio 0,08% 43.191.488 34.553 43.226.042
2012 julio 0,02% | 43226042 (8.645) 43.217.396
2012 agosto 0,04% 43.217.396 17.287 43.234.683
TOTAL IPC 3.664.927

Frente al anterior célculo de la indexacion del valor del dinero a reembolsar, se debe
advertir que los indices en los precios al consumidor fueron tomados de los datos
Certificados por la pagina del DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTADISTICA
(DANE), los cuales al ser indicadores econémicos nacionales, se consideran hechos
Notorios, que no requieren prueba, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 19
de la ley 794 de 2003 que modifico el articulo 191 del Cédigo de Procedimiento Civil,
VIGILADO _ Ministerio de Justicia ¥ del Derecho



pe otro lado, estima el Tribupa) que

al no prosper. iti
incoada por la convocante, | perar la parte fundamental de la litis

) Y al prosperar solo las pretensiones subsidiarias; aunado a
ello, ol no existir contestacion a la demanda, no habré lugar a reali ; ideracid

expresa frente a este Gltimo punto, Sin cmb;lxrqo tenlend:-):J reseE:eZ:lrn:o:j :’:’l;'oa”l
estoblecida en ol articulo 306 del Codigo de Px:oéedlmiento '():ivil el Tribu:al Iaue ogde
revisar 1o actuacion procesal, no encuentra hechos proba,dos que configuren

excepclones de mérito que deban declararse de oficio, por lo que las pretensiones
P . !
subsidiarias que han sido acogidas slguen incélumes

por lo tanto, en cuanta a las costas del proceso, de acuerdo con el articulo 392 del
Cadigo de Procedimiento Civil, de conformidad con las reformas de la Ley 794 de 2003,
tomando en cuenta que a la parte convocante no le prosperaron las pretensiones que
apuntalaban el meollo de la discusidon procesal por carencia de los fundamentos
facticos y legales de las mismas, y debido a que sélo le prosperaron las dos
pretensiones subsidiarias, las cuales no encontraron resistencia en la convocada, el
Tribunal encuentra que, en estricto sentido, la demanda no se abrié paso en su parte

medular. Por tal razén, condenaréd a la convocante, CONSTRUCCIONES POLIEDRO
LTDA. a asumir aquellas costas, asi:

- Agencias en derecho: Se fija por este este concepto el valor de los honorarios que
le correspondio a un arbitro en el presente tramite, esto es, la suma de $3.6 00.

- Costas: Por este concepto la parte convocante, CONSTRUCCIONES POLIEDRO
LTDA., debera rembolsar a la parte convocada, HIDROELECTRICA ITUANGO S.A.
E.S.P., el 40% de la suma que ésta pagd por concepto de honorarios de arbitro,
secretario y gastos de administracion y funcionamiento, esto es, la suma de

$3.796.480.

' CAPITULO TERCERO

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal de Arbitramento convocado e integrado para
dirimir el conflicto existente entre la sociedad CONSTRUCCIONES POLIEDRO LTDA.
y la sociedad HIDROELéCTRICA ITUANGO S.A. E.S.P., administrando justicia en
nombre la Republica de Colombia, por autoridad de la ley,

FALLA:

PRIMERO. Declarar que no prospera ninguna de las pretensiones principales de la
demanda .promovida por CONSTRUCCIONES POLIEDRO LTDA., por las razones

expuestas en la parte motiva de este laudo.

imera y segunda pretensiones subsidiarias de
SEG : r que prospera 12 P’
UNDO. Declarar q i coNsTRuchONES POLIEDRO LTDA., por las razones

|
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expuestas en la parte motiva ge este laudo

TERCERO. Como CorISchencia de la anterior declaracién, se ordena a la sociedad
convocada HIDROELECTRICA ITUANGO s.A, E.S.P., que en el término de cinco (5)
dias siguientes a la ejecutoria de aste laudo proceda a la devolucién de los dineros
recibidos de la convocante, CONSTRUCCIONES POLIEDRO LTDA., en virtud de la

fusireda capitalizacion de las acciones, con la debida indexacion de los mismos,
conforme a lo que sigue:

- Valor de la devolucién por capital a favor de la convocante $39.569.756.
- Valor de la indexacién a favor de I3 convocante $3,664.927

El valor total a pagar por la sociedad convocada, HIDROELECTRICA ITUANGO S.A.
E.S.P., a la sociedad convocante, CONSTRUCCIONES POLIEDRO LTDA., incluyendo
indexacion, asciende a la suma de CUARENTA Y TRES MILLONES DOSCIENTOS

TREINTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS M.L.
($43.234.683).

CUARTO. Se condena en costas a la convocante, CONSTRUCCIONES POLIEDRO
LTDA., por no haber prosperado ninguna de las pretensiones principales por carencia
féctica y legal de las mismas, de acuerdo a las consideraciones que anteceden, asi:

- Agencias en derecho: $3.660.000.
- Costas: $3.796.480.

En consecuencia, por concepto de costas pagard la sociedad convocante,
CONSTRUCCIONES POLIEDRO LTDA., a la sociedad convocada, HIDROELECTRICA
ITUANGO S.A. E.S.P. la suma de SIETE MILLONES CUATROSCIENTOS
CINCUENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS OCHENTA PESOS M.L. ($7.456.480).

QUINTO. Se dispone la protocolizacion del expediente en una de las Notarias del
Circulo de Medellin.

SEXTO. Se e piae copia ntica del presente laudo para las partes del proceso.

il
~ Y
DYDIER VELEZ MADRI W_,

Arbitr

| DAVID/POSADA G.
Secr tars

1O\
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AUDIENCIA DE Ab1c1on pe LAUDO ARBITRAL

Medellin, veinticinco (25) ge Septiembre de 2012

A las dos y treinta de la tarde (2:30
Conciliacion, Arbitraje vy Amigable Co
Medellin, se reunio e| Tribunal de
CONSTRUCCIONES POLIEDRO

ITUANGO S.A. E.S.P., con e objeto de realizar audiencia para resolver sobre
las aclaraciones y complementaciones del laudo arbitra|

Asistieron ademas a la audiencia:

Por la parte convocante: F| apoderado procesal principal, Dr. OCTAVIO
GIRALDO HERRERA.

Por la parte convocada: La apoderada judicial, Dra. GLORIA ELENA ALZATE
CARDONA.

El secretario informé que el 13 de septiembre de 2012, el apoderado de la parte
convocante presentd memorial en el cual solicité la adicién del laudo arbitral
dictado el dia 12 de septiembre de 2012, el cual fue notificado en estrados, por
las siguientes razones:

"Con la demanda se manifesté en los hechos DECIMOSEXTO y VIGESIMO que mi
representada habia pagado la totalidad de las 55.025 acciones suscritas, (...).

Ademads, en las pretensiones subsidiarias de la demanda se djjo que:

PRETENSIONES SUBSIDIARIAS: ) L
PRIMERA: So6lo en caso de no prosperar las pretensiones principales PRIMERA a

lucidn in iata de Los diner: agados por
co gTEA! e ordgengeg Id vag n_por emision de 55.025 acciones

e capitalizacio
o n;;,ar_os d«ze - aqgé mi poderdante a la sociedad convocada 200
2010.

; erasen las pretensiones TERCERA y CUARTA de la
SEGUNDA: En caso de que pr,fg los intereses moratorios pedidos en la pretension

g%’?ﬁ?fxla' 5: roo;r;e;g alcac e‘{;edexacién de Las condenas. “(Negrita y subrayas
4

intencionales) (...).
firmé en la
; ‘hunal que el valor pagado, tal como se a
gebo i g H(/pnorii)é%; ncl;:cumgntal aportada con la d’emanda, no fue de
e€manda, y con la P55 025.000 pesos m/l, tal y como podra comprobarse en los
239.569. 751, sino de $95.del expediente, obviamente aportadgs con la demanda,
dolctzsm,:gfc;site gnin)éa fueron tachados de falsos por la convocada.

festé:
En el acépite de pruebas de /a demanda mani

"PRUEBAS: |
___———-——___ -
VIGILADO _ Ministerio de Justicia y del Derecho
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DOCUMENTALES: Se apo

rtan con |z
como pruebas, los siguientes docurrf,:?::da' Para que sean tenidas y valoradas
po derdante: que se encontraban en poder de mi

348659617 v 378226242, 49376896, 338703220, 34342

(cre): i
n 1 I e b
” 5 e
55,025 acciones.” (negrita Y Subrayas intencionales), e :
Como podra verse también a folios 94, 95

s 4 7 y 96 del expediente, los pagos alli
gia;gzi‘;-zlucc‘;g; efvl-;o”gg;’ ‘;’; go/g; dos dltimas cuotas establgcidas por la g)ngvocada’
3 . + POr valor de $121 12.091 pesos pagados el dia 15
de }umc(!)’ di 52((711 Odmgd/ante transferencia electrénica y por valor de 53_% 43.153 pesos
g;é’ 5155 1344 piségle%%‘e de 231 0 como cuotas de Ia capitalizacién, para un total de
F92.£59F pagados y que el laud. i itio
consecuencialmente no ha ordenado reembolsar, B RERE RE Se
Nétese como todas las cantidades sum
en el laudo) + $12.112.091
$3.343.153 (consignacion de

madas, $39.569.756 (lo reconocido reembolsar
(consignacién efectuada en Junio 15 de 2010) +
diciembre 15 de 2010), arrojan un total de
$55.025.000 pesos m/l, dingros que la convocada si tiene en su poder y que

obviamente ien ind. . A favor de mi representada por
prosperar las pretensiones subsidiarias.

En consecuencia, ha existido una omisién parcial de lo peticionado en demanda,

razon por la cual considero que procede la complementacion pedida y de la forma en
que ha sido pedida.

En aras de la buena fe y la lealtad procesal, comedidamente solicito, ademés de las
pruebas ya mencionadas en éste escrito, se sirva el Honorable Tribunal OFICIAR a la
convocada para que ella certifique si recibié tales dineros”.

De acuerdo a la anterior solicitud, el Tribunal procedi6 a dar a conocer a la parte
convocada la peticion de la parte convocante, quien en tiempo oportuno
manifesto:

"Segun informacién obtenida directamente de HIDROELECTRICA ITUANGO, luego de
revisar sus archivos contables, se encontro que efect/varpente la convocante
consigné en la cuenta bancaria No. 5274-0661136, establecida para el efecto, la
suma de CINCUENTA Y CINCO MILLONES VEINTICINCO MIL PESOS ($55.025.000),

los cuales se detallan asi:

Para efectos de indexar las anteriores sumas, if7f<;f”‘7?05 31/ ;’y Tnf(’;b‘égajfu%‘;’g ;as C;gtgo%;
iuni da en agosto 25- 15-
g?ig;geg/a a%r:,;gzl: dles _c“loolzlsﬂ;;(jca:g(e)’;ES POLI%DRO en su solicitud de adicion, lo cual

Puede corroborarse en los folios 95 y 96 del expediente. (...).
samente tener en cuenta que para la indexacién

4n de tomarse las diferentes fechas en que
habres, $12.112.091 en ago-25-10 y $3.343.153

De otro lado, solicito muy respetuo
de las sumas adicionales recibidas
tales valores fueron consignados, esto
€n dic - |5 - 10.”

VIGILADO _ Ministerio de Justicia y del Derecho
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teniendo en cuenta g| '
fribunal €l pronunciamiento de [as artes
adicion del 1audo arbitral, y sy texto fye leido por el sgcretar?occdedl? v
mpleta. e forma
Acto seguido, se hizo entrega de [as Siguientes copias auténticas del
laudo:
1) Al Dr. OCTAVIO GIRALDO apoderado de Ia
2 s ’ arte ¢
con Copia que presta mérito ejecutivo. i orvecante
2) Al Dr. GLORIA ELENA ALZATE, apoderado del convocado con
copia que presta merito ejecutivo.
3) Al Centro de Conciliacién y Arbitraje de la Cémara de Comercio de
Medellin, tercera copia, sin mérito ejecutivo.
Todo lo decidido queda notificado en estrados.
Agotado el objeto de la audiencia, se declaré cerrada a las 3:00 p.m.y
se firma por los que en ella intervinieron.
= g
\ /
e & 3
. lidtd i d

RAMIRO R DIDI i
Arbitro

9%

AVIO GIRALDO HERRERA
Apotierado Conyocante

—

—

AVIR POSADA G.

SLORIA ELENA AL ZATE CARDONA ario

Poderada Convocada

VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho
Vi —



LAUDO ARBITRAL COMPLEMENTARIO

[RIBUNAL DE ARBITRAMENTO pg CONSTRUCCIONES POLIEDRO LTDA.
CONTRA HIDROELECTRICA ITUANGO S.A. E.S.P.

giendo las dos y treinta de |3 tarde
septiembre de dos mil doce (2012),
VELEZ MADRID y HECTOR HUGO RaMj

(2:30 pP.m.), del veinticinco (25) de
los arbitros RAMIRO RENGIFO, DIDIER
. REZ VALENCIA, en asocio del secretario
JUAN DAVID POSADA GUTIERREZ, profieren el siguiente laudo arbitral
complementario que pone fin al proceso promovido por la sociedad
coNSTRUf:CIONES POLIEDRO LTDA. en contra de la sociedad
HIDROELECTRICA ITUANGO S.A. E.S.P. La decisién se profiere en derecho y
de forma unanime. '

I. SINTESIS DE LA PETICION DE COMPLEMETACION O ADICION DEL
LAUDO DE LA CONVOCANTE Y PRONUNCIAMIENTO DE LA CONVOCADA

El 13 de septiembre de 2012, el apoderado de |a parte convocante presentd
memorial en el cual solicité la adicion del laudo arbitral dictado el dia 12 de

septiembre de 2012, el cual fue notificado en estrados, por las siguientes
razones:

"Con la demanda se manifesté en los hechos DECIMOSEXTO y VIGESIMO que mi
representada habia pagado la totalidad de las 55.025 acciones suscritas, (...).

Ademds, en las pretensiones subsidiarias de la demanda se dijo que:

PRETENSIONES SUBSIDIARIAS: ' o
PRIMERA: Sélo en caso de no prosperar las pretensiones principales PRIMERA a

ion i i dos por
CUARTA ordene volucién inmed oS aga
concepto de pago de capitalizacién por emision de 55.025 acciones
ordinari, ue le pagé oderd a la socie cada en 20
2010,

SEGUNDA: En caso de que prosperasen las pretensione; TERC'ERA y CUARTA de. !a

demanda ' pero no se accediere a los intereses moract,or/os pe:c;;\cllos -czn la p;etgn;u;n
» ; i Las condenas. “(Negrita y subrayas

QUINTA, se ordene la indexacién de .

intencionales) (...).

el valor pagado, tal como se afirmé en la
| aportada con la demanda, no fue de

barse en los
] esos m/l, tal y como podré compro
fo‘?li%ss 6/\?6;5/’9?”;5dey$9565 ' gils‘gggegiente, obviamente aportados con la demanda,

r la convocada.
documentos que nunca fueron tachados de falsos po

Debo advertir al Honorable Tribunal que
demanda, y con la prueba documenta

ifesté:
En el acépite de pruebas de la demanda manifes

P RUEBAS:
da, para que sean tenidas y valoradas

an ;
on la dem e se encontraban en poder de mi

DOCUMENTALES : BB Bparca Cdocumentos qu

Como pruebas, los siguientes

Poderdante: _\—II-G-I-IJ\-EE- Ministerio de Justicia y del Derecho
B i
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L) /,

348659617 y 378226245 flaciones 349376896, 338703220 2408
lood:

elacion de .
55,025 acciones.” (neors —imero de comproba fecha de pa L
< egrita y Subrayas intencionales) . -
Como podra vers ié ;
realizaclj)os, corres:oﬁzgzgna iazoggfs 914 i ol e o Keems S
en la Resolucion No. 003 e ik ultimas cuotas establecidas por la convocada

0 "
de junio de 2010 mediante 1o 9, por valor de $121 12.091 pesos pagados el dia 15

Notese como todas las cantidades sumadas, $39.569.756 (lo reconocido reembolsar
en el laudo) + $}2.11?.091 (consignacion efectuada en junio 15 de 2010) +
$3.343.153 (consignacién de diciembre 15 de 2010), arrojan un total de
$55.025.000 pesos myl, dineros que la convocada si tiene en su poder y que

obviamente tambi n eberd r in 0s. A favor de mi representada por
prosperar las pretensiones subsidiarias.

En consecuencia, ha existido una omision parcial de lo peticionado en demanda,

razén por la cual considero que procede la complementacion pedida y de la forma en
que ha sido pedida.

En aras de la buena fe y la lealtad procesal, comedidamente solicito, ademas de las
pruebas ya mencionadas en éste escrito, se sirva el Honorable Tribunal OFICIAR a /a
convocada para que ella certifique si recibio tales dineros”.

De acuerdo a la anterior solicitud, el Tribunal procedié a dar a conocer a la parte
convocada la peticion de la parte convocante, quien en tiempo oportuno
manifesto:

"Segun ii i6 ida di A ITUANGO, luego de
Seguin informacién obtenida directamente de I}IIDROELECTRIC ,

reviiar sus archivos contables, se encontro que efect/vamente la convocante
consigné en la cuenta bancaria No. 5274-0661136, establecida para el efecto, la
suma de CINCUENTA Y CINCO MILLONES VEINTICINCO MIL PESOS ($55.025.000),

los cuales se detallan asi:
sumas, informo al H. Tribunal que la cuota 04,

o da en agosto 25-10 y no en junio ;5:10 como
g?;?;ge: a?o;g,:: 565 gg&gf:ﬁzgg;s POLIgEDRO en su solicitud de adicion, lo cual

puede corroborarse en los folios 95 Y 06 del expediente. (...).

Para efectos de indexar las anteriores

spetuosamente tener en cuenta que para la indexacién

De otro lado, solicito muy resps brén de tomarse las diferentes fechas en que
i~ionales recibidas habra 25 .343.153
g;;: SV:/L:;’:ZSfzglrggnconsignados, esto es, $12.112.091 en ago 25-10 y $3

endic-/5-10."

II. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

i mente lo
rtes y luego de revisar nueva
i o por las pa ;
g:gfg"do en cuezta lo %’;Pre::? czmo las pruebas arrimadas al proceso, y
ido en la demandad,

vocada, se considera:
especialmente, lo certificado pOr la parte con '

VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho
__._’——"———_



L retensiones subsidiarijag
totalidad de lo pagado "
" ) £ 0 E

r” sy =_Pd 0 o 4 a
. - » €en el pro L a_Ia ]
TribUna' solo estimo probada | Proceso para el r(r:\o"r?entol de(lj laudo, el
O0mo valor depositado

Interrogatori
: = 5 ' 0 de parte de |a demandad
teSﬂmZ?K:jedea'pin::izrci\grl:sgn }/elez Restrepo), |o cual, por si mismo, no corr?pcglftiiI
unmé:’gn ik resoluciénesoabr‘:;rufba' ni de lo pretendido por el actor, ni una
omisi C 0S extremos de la liti

o iones antes sefaladas  de Ao - tis, por cuanto en las

| recisa no se advierte la suma
efectivamente pagada o depositada a ordenes de la convocada

Ahora bien, el actor conforme a |a Prueba documental aportada con Ia

(en copia simple o informal), Y que obra a folios 94, 95 ;)96 del expedignetz,acdlg
cual nunca fue tachada de falsa por la convocada, argumenta que también
demostro g.l valor adicional pagado a Hidroituango S.A. por la citada
capitalizacion, esto es, que no sélo pagd los $39,569.756 reconocidos por el
Tribunal sino que adicionalmente cancelé las siguientes suma de dinero:
$12.112.091 (consignacién efectuada en agosto 25 de 2010) y de $3.343.153
(consignacién de diciembre 15 de 2010). Estos valores -reclama el actor- no

fueron reconocidos en el laudo arbitral y también debieron ser restituidos en éste
con su consecuente indexacidn.

Sobre el alcance de la prueba aportada en copia simple o informal, resulta
relevante para el Tribunal, traer un extracto de la sentencia de la Corte Suprema
de Justicia en reciente fallo del 7 de junio de los corrientes, con ponencia del Dr.
Ariel Salazar Ramirez, asi:

“A partir de esas consideraciones se colige que la presuncid'n de autenticidaq de las
copias simples que sefiala el inciso 4 del articulo 252, modificado por el articulo 11
de la Ley 1395 de 2010, sélo es aplicable si se trata de documentos que se aportan
en original o en copias que cumplan con los requisitos senalados en los articulos 254

y 268 del estatuto adjetivo.

nera que el articul de la L 1'5 Z ' /:ar /| valor
simpl i
. § ; =
T ort miento_procesal, : : _ '
id lcu,ﬁ?s 254/ e i islador_asi b ra ri le h bri
c;) e o ard denamiento procesal las normas que iImponen los aludidos
ado in A -
isi ? a las i I
i j nte, h re o -
fodos I/os efectos //eaa/es of mismo valor que el original, lo gue, evidentemente, no ha

WMML@W .” (Subrayas

Propias).

nte referida a la controversia sobre
No o i ente, particularme ' ver con las copias
ebetante precegtes éludida, en lo que t|en$ ﬁsﬁ el Tribunal cog el
Ocu’rencm dle la pruleba :ese a no estar tachadas de falsas,
entales simples,

lidad negocial entre las partes, dara
glropésito de no darle la espalda @ la rfoanyocada el 18 de septiembre de 2012,

% > rte

€N0 mérito a lo certificado porlgdpoa de forma adicional por la convocante el 25

N cuanto a lo pagado o depos W Ministerio de Justicia y del Derecho
_——""—————_



de agosto y 15 de dic;

resulta ser suficiente p;err:bdre del afo 2010

obra en contra de ésta, fue ar Dpr demostr » Puesto

eacultades para COnfesar, e freallzada
de las fechas de log Pago orme? vol

demandante. S aludidos

ado dicho que su afirmacién escrita
Por medio de 'pago' €S una prueba que
Untaria, y da cu: Procuradora judicial con
+ l0s cuales cof o precisa de los valores

oinciden con lo pedido por la

Teniendo en cuenta lo ey

Puesto, se
pagado el 25 de agosto d "
siguiente forma: ¢ 2010

acceders
esto es ;elrza 1elntonces al reconocimiento de lo
' +112,091, mds su indexacién, de la

e

ARO MES [ e
IPC MES VALOR AIUSTE
eptiembre -0,14%
L 12.112.091 (16_440) 12.095
2010 Octubre -0,09% 225051
12.095.651 (10.670) 12.084.981
2010 Noviembre 0,19%
' 12.084.981 23.449 12.108.430
2010 Diciembre 0,65% 12.1
": ] .108.430 78.526 12.186.955
nero 0,91%
12.186.955 110.901 12.297.857
2011
Febrero 0,60% 12.297.857 73.787 12.371.644
2011
Marzo 0,27% 12.371.644 33.403 12.405.047
2011 Abril 0,12% 12.405.047 14.886 12.419.933
2011 Mayo 0,28% 12.419.933 34.776 12.454.709
2011 Junio 0,32% 12.454.709 39.855 12.494.564
2011 Julio 0,14% 12.494.564 17.492 12.512,057
2011 Agosto -0,03% 12.512.057 (3.754) 12.508.303
| 2011 Septiembre 0,31% 12.508.303 38.776 12.547.079
2011 Octubre 0,19% 12.547.079 23.839 12.570.918
2011 Noviembre 0,14% 12.570.918 17.599 12508
2011 Diciembre 0,42% 12.588.517 52872 1264138
733.671
2012 | Enero 0,73% 12.641.389 92.282 12
77.675 12.811.347
2012 Febrero oo | 1273387
15.374 12.826.720
2012 | Marzo ouz% | 128l —
720 17.957|  12.844.678
2012 | Abril oaax | 1EREE 12.883.212
| 2002 vy | o3 | B
10.307 | 12.893.518
5 08% 12883.212] ===
~—2012 | Junio 0, | 12.890.940
201 ; 0,02% /Lz_gw_,__iz_ﬂl_——————-
~—012 | julio | == 5.156|  12.896.006]
12.800.940] >
2012 0,04%
—~—<012 | agosto | S 784.005
TOTALIPC I

___———=" Ministerio de Justicia y del Derecho
ILADO
VIGILADS-
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jgualmente, S reconocerg
3

: lo pa
343,153, Mas su Indexaclén, dp 9ado el 15 ge diciembre de 2010,

. esto es
ela Siguiente Manera: ,

—_—

o — 0% WW 3.373.576
| ol febrero %.60% %% 3.393.817
_ou Moo 0.27% ——3:393.817 9.163 3.402.980
- Abrl LHLM_ 4.084 3.407.064
- Mayo 0,28% - 3.407.064 9.540 3.416.604
|01 funlo O%M 10.933 3.427.537
|01 ] 0,14% 3.427.537 4.799 3.432.335
2011 Agosto -0,03% 3.432.335 (1.030) 3.431.306
2011 Septiembre 0,31% 3.431.306 10.637 3.441.943
2011 Octubre 0,19% 3.441.943 6.540 3.448.483

2011 Noviembre 0,14% 3.448.483 4.828 3.453.310

2011 Diciembre 0,42% 3.453.310 14.504 3.467.814

2012 Enero 0,73% 3.467.814 25.315 3.493.129

2012 Febrero 0,61% 3.493.129 21.308 3.514.437

2012 Marzo 0,12% 3.514.437| - 4.217 3.518.655

2012 Abril 0,14% 3.518.655 4.926 3.523.581

2012 Mayo 0,30% 3.523.581 10.571 3.534.152

2012 Junio 0,08% 3.534.152 2.827 3.536.979

2012 julio -0,02% 3.536.979 (707) 3.536.272

2012 agosto 0,04% 3.536.272 1415 3.537.686

TOTAL IPC 194.533 -

El Tribunal con ocasion de la prosperidad de las pretensiones SL.IbSidial"iaS
Primera y sequnda de la demanda en el laudo proferido el 12 de septiembre de
2012, adicionars o complementard la orden dada en el n.un~feral 3 de su parte
"ésolutiva a la convocada de restituir a la convocante, los siguientes valores:

"TERCERO, Como consecuencia de la anterior declaracion, se ordena a la sociedad

onvocada HIDROELECTRICA ITUANGO S.A. E.S.P., que en el término de cinco

da a la devolucion de los
. oy ; iz de este laudo proce
(5) e Adkisates & {9 " CONSTRUCCIONES POLIEDRO LTDA., en

- =) : 2
dineros recibidos de Ia convocante, con la debida indexacién de los

j i jones
Virtud de Ia frustrada capitalizacion de las acciones,
Mismos, conforme a lo que sigue:

3 favor de la convocante $39.569.756.
te $3.664,927

Valor de la devolucién por capital vocan
Valor de Ja indexacién a favor de la con

VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho
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El valor total a pagar

Por la socje

- da
E.S.P., a _Ia sociedad copy, " convocag, HIDROELE
incluyendo indexacidn, - Cante, cons CTRICA ITUANGO S.A.
DOSCIENTOS TREINTA Y ;ua A S
PESOS M.L. ($43.234.683), - o

'’

Ci

- Por capital la suma de $15 455.244
- Por indexacion la suma de 5278..538

tot ici
El valor total adicional a pagar por la sociedad convocada, HIDROELECTRICA

ITUL‘;:::o f:; E.S.P., a la sociedad convocante, CONSTRUCCIONES
PO A., incluyendo indexacién, asciende a la suma de DIECISEIS

MILLONES CUATROCIENTOS VEINTITRES MIL SETECIENTOS OCHENTA Y
DOS PESOS M.L. ($16.423.782).

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal de Arbitramento convocado e integrado
para dirimir el conflicto existente entre la sociedad CONSTRUCCIONES
POLIEDRO LTDA. y la sociedad HIDROELECTRICA ITUANGO S.A. E.S.P.,
administrando justicia en nombre la Republica de Colombia, por autoridad de la
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