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CAMARA OE COMERCIO DE MEDELLIN PARE ANTIOGQD A

LENTRO DE GONCILMACION ¥ ARBITRAJE
LAUDO ARBITRAL

Medellin, 16 da Mayo de 2013

Segun k anunciadao en aute de Abrl 18, 2013, el "Trbunal de Arbiframento” expide,
2 "Laudo” que s& exprasa a continuackn,

El presenia laudo podra referirse a las partes yio a tercergs, de I3 siguienta manera:

A la parte corvocants como demandants, demandada en reconvenoon o
Frojetto.
A la parte convocada como demandada, demandante en reconvencién o SCA-

A
Al firea Metropoitana del Valle de Abura como AMYA,

L. ANTECEDENTES ¥ TRAMITE DEL PROCESD

Sclicitud de Convocatoria y trdmite pre-arbitral

En Marze 12 de 2012, |a sociedad Corvocante prasentt ante el Centro da
Arbiraje v mediante Apoderado, la Soliitud de Convocatonia © Demanda
Arhitral & fin de que se integrara un Tribunal Arbilral que resolviera las
pretensiones formuladas an la Demanda’

Tal peliciin €513 fundada an el Pacte Arbitral, en su modalided de Clausula
Compromisona, que obra en la clavsula decimctercera del "CONTRATO
PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES — ESTUDIOS FREVIOS
PARA LOS PROYECTOS AMVA — S5CA-A” suscrito entre las partes iitigantss
i dia 23 de junio de 2011, cuye tenor es el siguiente!

S ualguier conifoversia gue suga entre fas parles con ocasion de
pghe contrelo serd somedida a la decision de un mbunal de
arbiframento &f cual doberg falfar an derecho corforme a eslka
contrato y esfar compussly por un abogado designado por el
Cantro de Arbitraje de la Camara de Comercia de Medellin para
Anficquia. El tibunal operard en Medeflin p sus cosfos ersn
asunidss por fa parte que resulfe vencida, .

Cuadema Mo. 1 — Foligs 1 a 14,
Cuademg Mo. 1 — Falla 4L
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Las Partes de coman acverde, medianis acta da nombramienis de arbitg, dal
dia once (11) de abnl de 2012, designarpn como drbiro Onicoe al Dr. Juan
David Posada Guliemez (Cir. Folios 415 y 416).

El Arbitro Unico aceptd, mediante comeo electrénico del dia 18 de abril de
2012, la designacién que las partes e hicleran, esto es, dentro del tarmine
lagal’. De fa risma maners &l Centro de Arbitraie I2 comumcs 13 existencia del
procesc arkitral al Minslerio de Justicia y del Derecho = Direccin de Métodos
Alternativos de Soluckén de Conflictos*.

Previas las correspondientes citaciones, = Trbunal Arbitral se instalé
mediante Auto No. 1 en audiencia celebrada el dia 7 de Mayo de 2012, donde
=& designd como secretario al abogade Luis Guilarmo Rodriguez ¥ Allemnan,
fuign acepts el cargo y bomd posesién del mismeo’.

Tramite inicial

Tambn mediante Auto No. 1 del 7 de Mayo de 2012, el Tribunal admitié ta
demanda arbilral, ordend notificar v corer traslade de la misma a la sociedad
Convocaga®,

El Tnbunal Arbitral le notifics perzonalmente el auto sdmisodo de Ya demanda
a la apoderada de la sociedad Convocada, el dia 28 de Mayo da 20127,

La soviedad Convocada, por medic de apoderado judicial, dentro de la
opertunidad procesal, ke dio respuesta a la demanda el 12 de junio dg 2012,
mediante la proposicién de excepeiones de fondo v la contestacidn a I
dernanda’.

La apoderada de la Convocada, mediante eserlo presentado el 12 da junic de
2012% presentd demanda de reconvencitn, y & Tribunal mediante Auto No. 4
del 7 de junic de 2012, la admitid ¥ ordend correr raslado de ella a La parte
Convocants por el @mino de diez (10} dizs,

El Triruna| Arbitral le notificd personalmenie &l autc admisono de la demanda
de reconvencidn a la Convocante el 11 de julic de 2012'°.

El apoderado de la Convocante el 26 de julio de 2012, dentro de la
oportunidad procesal, descomid el traslado y contestd B demanda de
reconvencion, madiante la proposicion de excepciongs de fondo v Ia
conteslacicn a la misma ',

= L A S m e
1

Cogcirnn Mo, 1 - Folip 4H).
Cuzdernio Mo, 1 - Falio 41 8.
Cuaderno Mo, 1 - Falios 473 a 436,
CuadermnD No. 1 - FoMos 433 2 436,
Cuaderpn ld, 1 - Folo 451.
Cwacderan Nex, 1 — Fodeis 452 8 473,
CuadernD No. 1 - Follas 624 3 641,
Cuaderno Ho. 1 - Folio B45.
Cwaddrr Ho, | - Folios 646 2 GG2-
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El Tribunal, &l 3 de agosto de 2012'2 comd traslade secretarial a las parbes
de las exceptiones de fonde o de mérite propuestas y contendas en los
secritos de contestacion a la demanda y & la demanda de reconvencion,
yuenes ks descomeran medlante sacritos radicados &n el Centro de Arbitraje
el dia 9 de agasio de 2012

El Tribunal, mediante Auto No. 6 del 25 de Julic de 2012", fij5 los gastos y
honorarios del Tribuenal, donde se establecieron las sumas a cargo de las
Farnes por kos siguientes conceptos:

a, Honorarios del Arbitro Unico v del Secretaric;
b. Gastos de luncionamiento del Tribunal; y
£. Gaztos de adminlstracion del Cendra de Arbitra)e.

Ambas pertes consignaron, eh [as oporunldades procesales de que trata 2|
articule 144 del Decreto 1818 de 1928, 1a 1olalidad de 105 gastos y hanoraros
decretados para este Tribunal Arbitral..

Madiante Audiencia del 18 de Cctubre de 2012'F, sa pelebro la audiencia de
congiliacion arkbitral y primara de tramite, Asi, pues, mediante Auto No. 2 58
declare fracasada la conciliaciin, motive por el cual 28 procedid a continuar
con al Procesn Arbitral.

Tramite Arbitral

El 18 de Octubre de 2012, tuvo lugar [a primera audiencia da tramite, &n Ia
cual, cumplido ke dispuestc en el articule 124 (1) de la Ley 446 de 1988" ol
Tribunal se prenuncid sabre su competencia v, mediente Aute Ho. 8, manifeatd
s&r competanis para conocer de (35 cusstionss puestas a su consideraclan
tanto en |z Cemanda y an la Contestacion {Excepciones), como &n |3

12
%]
L]
15
1%

Cipcliriet N, 1 - Froma 552,
Cuadernd Moo 1 - Folas 665 3 GB5.
Cuaderng Mo, 1 - Folsec S88 2 590,
Cadernn Hix. 1 = Folsos &9 & 712,
El teptn compicto del art. 134 es:

*La primera audlienda de tramite e desammollard pgic

1. Seléerd o degurmente que eonbenga el compromeso o |3 clévsula eimprameiarda y (29 ceestlones
somebdas 3 dec=in pchimml y $5 expresarks las pretensiones de das partes edblimando
rEZonsblermente 50 uanba.

2 H Torumal retolvard sobre su propka cxmpetencla medionte adte que sie es swsceptible de
recurso e reposiaedn,

3,  El Tribynal peschverd sobre las pructos pedida: per L3 partes, v las quee oe ofeio eshime
MeCCsanas,

4. 5 del asunto estuviers conooendo b justicia ordinada recibird |z aciuaciin en el estado qua s
erouentre en makera probatona ¥ practicard les pepebas que faten, salve amerds de las partes
£n CONtraPo,

5. Fliard facha y hora para la siguienbe audienois,

Pardgralo.- S| el Tribunal decxde que 0o &5 competenta, seaxtinguirdn definidvaments kes sfecloy del

pacto arbloral, * —
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Cemanda de Reconvencién y =y Contestacion {Exceptionss); de la mizma
manera dispuso al pago al Abitro ¥ al Secretario del 0% v al Centro de
Arbilraje del 100% da |os honorarios wo gastos a sllos correspondientes’”

Acto segudo, a fraves del Suto No. 10 el Trbunat procedic a tener ¥ decretar
como pruebas las apodadas y solicitadas por las Pares gue considerd
perbinertas y conducentses, asi:

a.

f.

DU ntos:
L Los acompafiades en las Demandas.
it Los acompafados en las contestaciones a [as demandas.

Declaracknes de Fare;
i, Al represertants lagal de la sociedad Convocada.
ii. Al reprasentante lzgal de la sociedad Convocante.

Declaraciones de Terceros:

I Solicilados por la Convocante: JAIME HUMBERTO RENDON
EETRADA, AMNDRES FELIPE PINEDA SUAREZ vy JULIANA
CCHOA AGUEDELO.

I, Solcilados por la Convocada: LUZ EMMY  ARROYAVE
ALVAREZ, KATHERINE SARMIENTC DIAZL ADEIANA URANM
GUZMAN, BERNARDD MARIN A, LS HORACID GOMEZ
JARAMILLG, BEATRIZ ADELAIDA JARAMILLG PEREZ, MARIA
CLEMENCIA WOLFF IDARRAGA y NELSON RAMIRD FARODH
MEZ.

DictAmenas periciales. Los solicitados por ambas partes

Inspecciones  judiciales; Las solicitadas por la pare convocada,
posteriorments  reconducidas a través de diclamen pericial, en
audiencia del 19 de noviembre de 2012 (Cfr. Folioe 752 3 786 del
Expedients),

Cficios; Ef solicitads por la parte convocada.

Las pruebas se practicaron segon lo decrelado, fal como se detalla a
continuagion:

d.

En Octubre 28, 2012'° se practicaron, en su orden, las declaraciones de
parte y de terceros de o sefcres JUAN CARLOS VASQUEZ
RODRIGUEZ. LUI5 EDUARDO CUARTAS PQSADA, ANDRES FELIFE
PINEDA SUAREZ v KATERINE SARMIENTO DIEZ. Loz senores LUIS
EDUARDO CLARTAS POSADA, ANDRES FELIPE PINEDA SUARESZ
aportaron unos documentos para lo cual el Tribunal comit traslade™ de
ellos & las partes, sin que ninguna de las partes |o deacomiera.

L
"
1]
2

Cuaderno Mo, 1 - RMdns 695 3 T,
Crpdgerng No. 1 - Fadios 635 0 7,
Curdarnn No. 1 - Folios 703 & 7o7.
Curdarno No, 1 - Folg J0Sa TO7.
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En Noviembre 6, 2012°" se practicaren, en su orden, las siguientes
prusbas: los testimonios de los sefiores JAIME HUMBERTO RENDOM
ESTRADA, BEATRIZ ADELAIDA JARAMILLO DE SURIANU. ADRIANG
MARIA URAN GUZMAN. EL sefor JAIME HUMBERTD RENDOM
ESTRADA aportd unos dosumentos para o cual el Tdbunal corria
traslade™ de ellos a las parss, sin que ninguna de ias panes o
dezcorriera.

En Marzo 18, 2012%, el Tribunal practics &l testimonio del sefior
BERNARDO MARIN ARANGO y de la sefora JULLANA QCHOA
AGUDELD. La sefiora JULIAMA QCHOA AGUDELD apoTia  unDs
documentos para lo cual el Tribunal comié traslade™ de gllos a las
partes, sif fue ninguna de las partes lo descoriera,

En noviembre 28, 201M3%, el Tribunal practict los testimonios de los
safiores NELEON RAMIRD PARCDI DIAZ v LUIS HORACID GOMEZ
JARAMLLO,

En enarq 28, 2013, el Trbunal practicé el testimonics de |z sefiora LUZ
EMMY ARRCOYAVE ALVAREZ.

En febrero 4, 2013, el Trbunal practico f testimonio de la sefiora
MARIA CLEMENCIA WOLFF IDARRAGA, quien aportd  unos
documentos para lo cual & Tribunal cormid traslado de ellos a las partes,
5in gue minfguna da ellas lo descomers.

El 12 ¥ 15 de febraro de 2013, los perilos Cesar Mauricio Ochoa Pérez
& Wan Derlo Villa Velsz, respectivamente, previa y debidaments
posesionados en audiencia ¢l dia 19 de noviembre de 2012 (Cfr. Falios
/52 a 768 del Expedente), presentaron sus dictdmenes periciales, de
los cuales se dio traslade 2 ambas partes, E| dictamen presentads por
al perito Ivan Dario Villa Vélez fue obyetade por error grave por la pare
convocante, dentro de la eportunidad legal prevista para ello.

En Abnl 18, 2013, fecha establecida para el efecto, las Partes presentaron
varsiones escnias de sus alegatos, motive por el cual &l Tribunal axpidié auta
sefialando fecha para realizar 'a audiencia de Fallo.

En wirtud de la clausula compromisoria, ¥y por no existir trming especial
paclado en ella, el preserte Arbitraje tiene una duracion de seis (5) meses™ o

1]
I

Tuadomo Ko, & - Folles 7238 7330

{uademg Ko, 1 = Folies 725 a 733,

Cuareme He, 1 - Folios 752 a ™66,

{dademc Ho. 1 - Folios 754 & 7E6.

Cuademo KMo, ) - Folles 935 a2 934,

Art. 403 ley 213 de 1881 Bl artlculoe 1% de decreto 2279 de 196% quedard ass: “5hen el compromisos o
dn 13 dAusulh fARAprArnisoris o s cefalere @l wrning pare la duescidn del peoCesa, Aste Sord de seis
{6} mesks, coneados desde b primscs audlencla de wrdmike.

El tetrmime pepdndl prooetogorks yna o wanks vetes, sin qee ol Lofal Jde Lay pedrtogas excada de sels (8] meses, a
spllcitud 4e las partes & de s Bpederades con faculbad sxprecs para allo.

VIGILADD  Minksterio d= Justicla y del Derschs
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ciente ochenta dias (180) dias calondano contados desde la primera audiencia
de tramite, sin perjuicio de las Buspensiones convencionales o legales que se
dieren en el curso del Proceso, bien sea por las Partes directamenie o por
2olicitud de sus apoderados egpeciales,

3. Toda vez que la primera audiencia de tramite se fealizd v finalizé en Octubre
18 de 2012, el témmino pars conclyir lag actuaciones del Tribunal se extinguirls
inicialmente en Abnl 18 de 2013, No cbstante, las partes suspendieron de
carmun acuerdo 8| proceso arbitral entre el 28 de noviembra de 2012 y el 15 de
enerd da 2013, y entre el 5 de febréro de 2013 y el 20 de febrero de 2013
mative por el cual el presente Lawde es profenido dentrs del término legal,

£n cedo caso 5e AdClonardn al temning ks dias en que por Causas kegales 528 INEmMumpa ¢ 58 5uspanda el
procesn®, Concordar oo la sentencla ded & de abrl de 1999 del| Consey de Estado, M., lvan Albarbs Bolo, en
virtud dml cual declamd NULE al srticidn 1706 del dormstn 1816 de 199E &n el sentido que "al arfticulo 126 del
degrets 1818 de 1993, por cuants este dilirmo comgdkh @) grbiculo 19 del decreto extraordinario 2279 de 1989,
zam B3 emadificaceir vntraduckda por el ardoetn 143 de |a Ley 23 de 1991, que modificd ¢l ariculo L9 del decrctn
axiraardenang 2279 da 196849, ¥ no reproducir &l texto onginal e mcte it imo artlous cfdns, puks, 8l haceno,
contrond: L dispuesto o0 (05 erikculos 166 de 13 Loy 445 de (936 y 103 de bs Ley 23 de 1551”7,

VIGILADD MWinistario de Jusikcla y del Dereche
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I POSICKIMES ¥ PRETENSIONES DE LAS PARTES

A. Cemanda

1, La Demanda, amén de idenificar a las Pares {inchwyends direcciones para
notificaciones), acempaniar v solicitar el decreto y practica de pruabas, trae Ia
version de les hechos relevantes al Arhitraje cuya transcripcidn se presenta a
continuacion;

1%, La SOCIEDAD COLOMBIANA DE ARQUITECTODS, es una entidad sln animo de
hgro, con NIT 890084432 de cuya ecobstituaish da cuenta el certificado de
existencia y reptesentacion lagal expedido por 12 Camara de Comersio de Medellin
para Anliogquia, donde se puede constatar sU representacion legal a cargo dal sefior
LUls EDUARDD CUARTAS POSALDA, persona mayor de edad, vecing da Meada(lin
identificade con ka cédula de ciudadanla N° 3.443.761,

2%, Que LA SOCIEDAD COLOMBLANA DE ARQUITECTOS, celabrd & 24 de mayo
dg 2011, con & AREA METROPOLITANA DEL VALLE DE ABURRA, el contrate CD
334 DE 2011, en virted del cual la SOCIEDAD COLOMBIANA DE ARQUITECTOS s&
obligd a epecutar por el sistema de adoministracion delegada todo o necesano para la
realiracidon de dos concursos arqutectdnicos de mshtucones sducativas y
recreativas en el Valle de Aburra,

3" Que en virtud del contrate CD 334 de 211, antes descrito, se find contrato de
Prestaciin de Servicios Profesionales el dla 22 de junio de 2041, modificado
mediante oro 8l del § de agosic de 2011, entre la Sociedad Colombiana de
Arquitectos Regional Antioquia en adelante SCA-A y la Empresa PROJETTCO S A S,
en adelanle el CONTRATISTA, cuyo chjsto consistid en la elaboracion de los
estudios previos para 05 proyectos "FParque de Ares y Oficios (PAD)" y "Colisen
Metropolitane de Girardota (CMGY, gue comprendia dentro de su alcance 1o
siguiente: esludio de suelos, estudios de patologia y vuinerabilidad — levantamientos
arquitecténicos, astudio hidroldgice & investigacidn de redes, estudio de silvicultura ¥
caracterizacidn de especies arboreas. Que el plaze de diche contrate se estimi de
acuerdo con lg establecide en la cldusula séptima del contrato asi:

Ef contrate estard vigenls por ef iming necesano para fa eecucitn y
tiquidacidn del Contrafe CD 334 de 2011, cofebrado por la SCA-A y &f
AMVA  ef cual se eslima en giste (7) meses conlados @ parlir de la
celebracidn de dicho conirale, terming duranie &f cual EL CONTRATISTA
oeberd sjecutar sus obligaciones deniro de fos siguenies plaros:

1. Entrege de esludios previos prefiminares: a mds tardar deniro de los
treinta dfss comupes sigwentes a fa susoripoion def confrato, EL
CONTRATISTA enlragara a la SCA-A log resuitados preliminares de 10s
sstudios previos. con el fin que la SCA-A poeda avanzar en &
eronograma de LOS PROYECTOS e ir construyendo las pre-bases de
fas CONGUrses.

VIGILADO _ Minktario de Justicla y cel Detachao
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2. Entroga do estudios previos dofinitivos: Ef CONTRATISTA, se obliga &
gjecutar fos esludios v eniregar a satisfaccidn de la SCA-A la fotalidad
de fos mismas (de acuerio con & afcance y eniregables definidos en la
clausula primera), en un plazo maxime de 45 diss comunes contados a
parlir de la fecha de suscripeion dal mismo.

3. Acompafamiento a LOS PROYECTOS, anlarsciones, recomendaciones
y demas alcance de los estudios previos objets del contralo: EL
CONTRATISTA da acuerdn con fo definide en fa cldusuia primera, en
S propuesta oef 26 de mayo, en fas reuniones del aquipn de irabajo ¥
on ef cronograms de LOE PROYECTOS, doebers dar acompanamisnio,
hacer aclaraciones, asistir a las reumiones que se fe revuisra y demds
que lengan refacidn con ef objelo condrafado, durante af tming de
sfecUCion ge L 05 PROYECTOS,

FARAGRAFQ: Este confrato iene coma fundarnento ef contrato cefebrado
anfre el AMVYA y la SCA-A, razon por fa cual EL CONTRATISTA doolars
gue conoce ¥y acepia qQue of contale pueda lerminarse ds maners
anticipada en & evente que LOS PROYECTOS se suspendsn o 5e
lerminen por pare oel AMYA En lal evenfo no podrd predicarsg
incumplimiento de Iz 3CA-A ni habra lugsr a indemnizacion alguna.”

Asl [as casas, el ptazo de terminacion del contrate serla el 22 de anera de 2012,

4° Que el valor del contratn se establecd en la cldusula octava, 1a cuat fue
modificada mediante otro 5i del 5 de agosto de 2011, quedando asi:

QCTAVA. VALOR DEL CONTRATO ¥ FORMA DE PAGD. Como
contrapmesfacion por sanvicios abyels def contrafo fa SCA-A pagard al
CONTRATISTA 2 suma folal de ciento freinla y cineo millones de pesos
($135.000.000) moneda fegal colombiang {incluida IVA), fa cuafl se
discriminia asi

i ESTUDIC PARQUEDE | COLISEDO DE |
ARTES Y GIRARDOTA
OFICIOS
1' Esludio da suelns 5 31.300.000 L7, 500,000
Esfudios de patologis 5 24.320.000
FEstudios de Vulnerabiidad || F 24320 000 |.

YIGILADO Ministeric de Jusilciay del Oereche
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esfructural
Lavantamienfos § 12,760,000 3 6,400,000
arquitecionicos

| Estugios hidroldgicos y da 3 13900000 $ 5.100.000

reckes medic ambienlsies y
ce aspedies arbdreas

TOTALES s | 8 20.000.000
106.000. 000

1. Ef cincuents por cienlo {50%), 85 decir la suma de sesenta y siole
milfones guirmeios mil pesos (B67.500.000) moneda legel colombianag,
oo anticipe una vaz s5e fime ef confiafo v prowia presarntacion de la
poiza do buen manejo e iworsion del anticipo a gue se faca raferencia
fgs adelante ¥ oo 0s domas mquisitos astablscidos para fos pagos.
Anticipe que se amorfizars facturdandose con & pago de que trafa ef
numers! sigiente

2, El treinla y ung purtto ochenta y nueve por cienfo (31.89%), a5 decir la
suma oe cuarania ¥ ez millonas cincuenfa v cncg Ml novecenios
novertta y ncho pesos (§ 43 055.998) monada legal cofombiana, deniro de
los diez (10 dfas sigwianfes a la enfraga a safisfaccion de la SCA-A de los
estudins pravias prefiminares de LOS PROYECTGS, con excepcidn de los
resuttados de vuinerabilidad de las Areas Ing adificios def Parue da Arles
y Offcios de Befle a fos cuates no se ha tenide acceso.

3 Ef ocho punfo once por clento (B.11%) es decir diez mifiories
novacienlos cuarenia vy cuatm mil dog pesos (§10943.062) cuando ef
CONTRATISTA hage los ajustes Gue se 1 solicften a los estudios pravins
prefiminares y enfregue 2 ntalidad de fos esludios previos definifivos a
satisfaceion de fa SCA-A, en fa forma y con alcance defimido en &
contrato.

4. &1 diez por ciento {10%) mestanie, es decir irece millones quinientos mil
pesos (B13.500.000), af finslizar fa eiapa de LOS PROYECTOS
gencrinada © postconcurse”, de conformidad cont of cronagrama de
2sins.

PARAGRAFD PRIMERCH Dado gue aste coniralo se celebra en dasarmoffo
del confrato que por adminisiracion delegada se hizo antre las SCA-A v &
AMVA y que su valor se paga con fos recursos que dicha Enfidad
gnfregard & fa SCA-4 para LOS PROYECTOS, EL CONTRATISTA
corioce Yy acepls que SUs pagos Se encudniran sufsfos al gy
disponibilidad de los dineros respectivos por parte del AMVA ¢ del
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coraspondicnls Buje de caja de LOS PROYECTOS. En razon de fo
anterior, no s& consicderara que la SCA-A ha incurido en mora en af pago,
sf I3 falls de esle =8 debe a que no cuenfa con la dispornibifidad de los
retursns O aging =€ anoueniran compramelioas & oires concepins.

PARAGRAFO SEGUNDO: Fars el pago de los walores sefafados, £L
CONTRATISTA gebard presantar praviaments la comespondiants faciurs
gua cumpla con los requisitos legales y acreditar que se encuentra
apariand v 8 paz ¥ salvo con fas enhdades del sisterma oe segurfdadn
social en salud (safud, pension v fAesgos) v parafiseales, an las ciales 38
encuariran afitados sus trabajadores y las damas personas designadas
para i3 efecucion del conlralo, de conformidad con o que flenen
estanlecido las nonmas vigentas. Sobre & valor def confrafo, /a SCA-A
aplhicard las melentiones 8 que hava lugar de corformidad cor fas normmas

vigenies.

FARAGRAFD TERCERQ: E! valor def contratn es fiio & incluye todos fos
coslos direclos & indirectos necesanns pare fa oporfuna y saiisfactons
efecucidn de jos estudios pravios objelo del mismo por parte dal
CONTRATISTA, fates como, coslos de persaral adminsfrecidn, seguros,
imprevistos, wiidad e mpuestos. lguafrmente e esleblece que £f LA
SCA-A o este cbiliedo & reconocer nintguna indemizacidn 3 favor
def contraflsta por razon de pérdficas sufridas an la ucitn de esle

contrafo impitables a &, (Negriffas y subrayas fuera de fexto).

6% Que las obligaciones gstablecidas a camo de cada una de las partes, se puaden
venficar, especlficamente en laz clausulaz tercera (obligaciones a cargo del
Contratista) v cuartz (obligackones 5 cango del contratante) del referlde contrals, por
lo gue se remite a ésle, wn perjucio de las demas oblijacianas gue se darivan para
cada parte de [as demas clausulas del contrata.

§° Que mi reprasentato manifiesta haber cumplide con [as abligacionas a su9 cargo,
dejanda eviderwsla de ello en soportes documentales gue se adjuntan 2 la presente
salicitud, por ke gue se procedera a exponer las situaciones presentadas con ocasion
de |a ajecusion del contrato en donde ee evidencia la diligentia de un buen nombrs
de negogios gue ha tenide mi clienle, y no asi para la SCA-A, quienes incurren en
contradicoiones & incumplimiento de las ebligaciones que tenian, asi:

g} Posteror a la aprobacion de la oferta comercial de FROJETTO SAS de Mayo
28 de 2011, por parte de la SCA-A y saguido de la firma y legalizacidn dal
confrals con la expedicidn de ta pdliza de cumplimiento particular N* 4964 5-
094000000001 expedida el dia 24 del mes de Junio de 201, es solletado
extrafiamente mediante oficio de Julic 25 de 201 por el contratante. 12
inclusion  de personal  especiaizede en  levantamentos  de  petrimonic
arquitecténico, no sin antes reconocer su faka de previsidn al admitic mediante
aste oficio que;

"Es necesarc y COMO condicion sing qua pon of que fos favamtsmiantos
Arguitectoricos sean realizados por personal calificads y con experencla
en ef levantamiento de Edificios Falrimorniales,

VIGILADO _ Minktario de Justicla y del Detacho
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Levantamiente Arquitectdrico: En ninglin nomeral se expiica acerca dg
fa cantidad y fipo do planos que se eniregaran (Plantas Corles, fachadas,
cubierta, delaftes). Por la condicidn de los edificios se requiers una
pracisiin importania en este aspecio v fa firma confrafada g prasents &
BUipe 9 arguitecios vwo dibuianfes con experiencia para 1a realizacion de
asfe irakajn...”

Es aqui donds sa inician ks incumplimienies y exigencias muy por
ancima o las condicionss aprobadag y acordadas por parte da la SCA-A
(5¢ anexa documento de 25 de julio, amiido por la SCA-A sobre la
axigencia de parsonal adicional al propeesto y aprobade an el contrato).

Madiante afclos emilidos por PROJETTO SAS en fechas 27 y 28 de Juho de
2011 ¥ 1y 28 de Agosto de 2011, se |2 informa a la SCA-A el incumplimients
del contrato, al no sumitislrar la infermacién necesaria, m permitic 2l acceso sin
restrecciones a las edificacionas objela de los estudios, puestos gue eslos
puntas, eran indispensables para €| desamollo integral de este provecto,
abligaciones dal contralante ospecificadas expresamente en fa Clausula Cuarka
dal contralo:

CCOBLUIGACIONES DE (A SCA-A. Seran obligaciones de la SCA-A an
virftd de asfe coniralo.

2- Enfregar &l CONTRATISTA 8 informacion que se ancuanire as su
poder ¥ Que  S2an necesarios  pard  Jos  asfudios  previos
contvatados.. "

En vista de la imposittlidad de poder entregar los estudios completas por
inconvenientes de Informacion primaria y acceso a la totalidad de los edilicios
constibutivos del PAD y asi poder cumplir cabalmente con el cronograma
astablecido y con la disponibilidad inicial de eguipos y prefesionales, la SUA-A
an Otrosi del 5 de Agosto de 2011 (Documento gue s& anexa), admite
claramente €l incumplimiento aqul mencipnadao:

“Quinte: En o PROYECTO aenominads Parque Tecnelagico de Artes y
Oficios ubfcado o0 los anliguos lalteres def ferrocamf de Antfoguia dal
Municigio de Belfo, se han preseniado inconvenienies que impidieron &l
CONTRATISTA tener acceso a akjuhos de los edificior gue hacen parle
del mismo y que 8ran obliefo de esfudics previos, por eRconlrarse cemranos
y sus flaves en manos del institifo Nacional de Vias “lmvias™, ferverc ajeno
2 fa relacion comtraciual que no ha faciiado sy apertura de manera
oporiuna ¥ durants & bempo regquendo; dicha fella de Accoso, ha
impedido &l CONTRATISTA hacer y oniregar fos resullados de lodos fos
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geiudios previas dentro 08 los Ferminos acordados inicialmenle”

Sin embargo en dicho otrosi, no s« hace vanacion al valor del contbrato
{solaments a la forma de pagol ni al plaze de siecucion de este contrato, que
25 e 7 mesas,

Desde al 19 de saptiembre de 2011 fueron remitidos ios estudios previos a la
BCA-A para que fusran publicados en la stapa de bagses del ConcuUrso coma
anex0, tal como estaba programade, pogherior 3 es0 & solicito par mi
poderdanta la aprobacion y aceptacion de los estudios, obteniendo como
rezpuesta, que era funcion del AMVA dar dicha aprobacion, de lo cual quedn
dosumentadn que los esludios previos se encontraban aprobados &n sus
Conteridos y que con esto perdectamente el gupo de  disefsdoras
concursantes podla trabajar, solaments s haclan necesancs cambios de forma
sobre la entrega definitiva para el traslado al AMYA.

El 15 da Noviarmpre de 2011, mediante ofickc fimadoe por €l Presdente de la
SCAA, y uggn de 2 mesas de tansr entregades ks productos para revision y
aprobacidn de |la SCA se informa que tal aprobacidn depsndia de una
aprobacion deld AMYA:

GAsT msmo, estamaos gestionands ante ef AMVYA jaz abservaciones o
aprobacion g & 18 ruama, con ef fin gue usiedes pusdan proceder &
hacer los ajusies soficifados yo entregar os esludios definitivos. Una ver
eslo suceda, en cumpiimienta de fo astablecido en & contrato v o f
Otrosl cifade, haremos ef pago cormespondients al 8. 11%.

Postericmente an oficio del 21 de diciembre de 20H1 se le informé a
PEOJETTO SAS que la aprobackn de los productos estaba realizada con
salvedad da los técnicos de la SCA-A dado que dicha aprobacion del AMVA no
s iba & realizar. Situacidh que no es clara, ya que es fundamental establecer
que esta Aprobacidn por pare del AMVA po ze encuentrs declarada en o
eontrato de Prestacion de Sendcios suscrito entre la emprasa PROJETTO SAS
¥ la SCA-A, a pesar de que esta i estipula que esle contrato tiene oomo
fundamento el contrato de Administracidn delegada para la realizacion de un
eoncurso poblico de dizefio Amuitectdnlco de  Enstituciones educativas
Recrzativas del Valle de Abuma celebrade entre el AMWA vy ia SCA-A
denominado de aqui en adelante C0-334 de 2011, sin embargo ez clare y obvio
que el AMVA entregd ef mangjo medlanie la figura de Administracion Delegada
de los satudios previos aqui menclonados a la SCA-A, entidad con ta idoneidad
precisa para este logro ¥ que a su vez subconfratd a la empresa PROJETTO
5.A.5 v le delegd la gjecucion de esta labor.

Por lo anteror se esld demostrande la ligereza e irrésponsabilidad que
VIGILADO Minlstario de Justcla y del Derachn
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demuestra la SCA-A con respecto a 1as aprobaciones que astdn en cabera de
este como contratante con Iz Woneidad técnica v profesional para esto v tal
ooime o expresa el contrabo en la Clausula Quinta:

- "WUINTA: FACULTADES DE LA SCA-A Las parfes scusrdsn que |3
SCA-A fendrs las siguientes facufiades:

. Ejercer pernanenternents confr! sobre la eiscuciin, calidad v
avance de fos servicos. Conlrl esls que no aminorara en mingn
grado fa responisabiidad del CONTRATISTA, ni su auvtoridad e is
Heoucion & los mismos.

2. Ravisar la fofalidad de los frabajos gue efeciue o CONTRATISTA af
monrenfa de sus ferminacion para su apyobacian y reeepcion final.

La facullad s |a autorizacion, el poder, el derecho, la aptitud o la capacidad
para hacer alge; Facultad gue le fue asignada a la SCA-A directamente por el
ANVA para la gjecucion dal ks estudios previas, aqui mencionsdos.

Lo astuding complatos &n cumplimiento del proceso, evisidn y gjustes fusron
entregados por PROJETTO SAS &n las siguientes fechas:

1- Silvicultura y Caracterizacion ArbSrea V1 del PAO v el CMG el 5 de
agoslo de 2011

2- Estudios hdrologizos & Hidrcos e Investigadidn hidraulica V1 en
reunion de trabaje en la SCA el 3 de agosto de 2011,

3- Levantamiantos Arguitectonicos V1 del PAQ y el CMG & 15 de agosto
de 2011,

4. Ezudlos de suelos y Caracterizackin geatécnica V1 del PAD y &l CMG
el 15 de agosto de 2011,

5- Silvicultura v Caracterizacion Arborea V2 del PAG y el CMG el 19 de
Sepltiembre de 2011,

§- Levantamienios Arquitectaonicos Y2 del FA0O v V2 Final &l CMG 8| 12 de
Septiembre de 2011,

7- Silvicultura y Caracterizacion Arbdrea ¥3 Final {comecciones del AMYA)
del PAOD y &l CMG el 13 de Octubre de 2011.

5 Eztudiee  hidroldgicos e Hidricos e Investigaclon  hidraulica Ve
{comeccionas del AMVA) del PAQ v al CMG el 13 de Octlubre de 2071,

9. Extudios de suelos v Caracterizacidn Geotéenlea W2 — Final del PAD y
el CMG &l 13 de Octubre de 2011,

10- Levantamientos Arquitecténicos V3 del PAQ el 25 de octubre de 2011,

11. Levantamientos Arquitectonicos V4 del PAC el 8 de Noviembre de
2011,

12. Complemento a Levantamientes Arquitecténicos V4 del PAD el 30 de
Hoviembre de 2011

Fostarior a estas enfregas se dio inicio a la revisidn por parte de la SCA-A, en

VIGILADS  Ministario de Justicia y del Deracha




e e

Al

15

wvista gue el AMVA habla delegada tal funcidn para la aprabacion final de los
estuchos y aprobacidn de impresion de los informes finales en sus copias,

Ademas de las enlregas parciales, seguimients a los esudios y aclaraciones al

proceso durante [a ejecucion del contrato de todos los productes inmersos an el

objeto contractual que fusron entregados v publicados como anexos con sus

contenidos tematicos y conclusiones aprobadas, guedaba pendients las

gm;etc.:r:innes de forma solicitada por la SCA-A v &l Area Matropolitana del Valke
e Aburra.

Como se ha estipulads en los terminos del contrate de prestacion de sarvicios
profesionales suscrito entre las paries €l dia 23 de junio da 2011 2on un plazo
Jue se eslimd en 7 meses hasta el 22 de enera 2012; plazo ratificado en Unico
Cirosi del 5 de agosto de 2011, se sobre entiende que las actividades
relacionadas a las obligaciones y en cumplimiento del contrato quedaron
cumplidas a satisfaccion, pues las antregas de los estudios previos de acuerdo
a los ajustes solictados quedaren realizados completaments como se desoribis
anteriomente

Poslenormente y en atencion al oficio recibido por parte de los profesionales de
la 5CA-A a camo de este proyects, &l dla 23 da diciembre con plaze de 5 dlas,
terminos establecidos en el contrato y su unico Ciros! v entregades por parte de
ta Empresa contralista PROJETTO SAS en ol tiempo determinado posterior a la
terminacién del panode vacacional de la SCA-A =e entregaron los estudios en
versign final, demoskande al nomal procedimiznto de eslugios y 1a correcta
ajeCUcidn por parle del confratista de las actividades del cortrato.

1- Silvicultura y Caracterizacion Arbdrea del PAO y el CMG el 28 de
Diciambre de 2011

2- Levantamientos arquitectonicos del PAQ y el CMG. el 29 de diciembre
de 2011

3- Estudios hidrolégicos & Hidricos e investigacion hidraulica del PAD v af
CM3 el 3 de Enero de 2012,

4- Estudics de suelos y Caractenizacion Geotéonica del PAD v el CMG y &l
estudio de vulnerabiligad Sismica y Patologia Estructural el 14 de
eners de 2012

Al insio de las Actividadss del afo 2012 v al regreso de las vacaciones
deteminadas por la SCA-A postenior a la enfrega de Ios informes en atencidn y
respussta & requenmiento de a3 SCA-A PROJETTO SAS fue informada que al
equipo de rabaje y coordinacidn de la S5CA-A gque habia acompanade el
procaso durame |a gjecuadn del mismo habila sldo remplazedo, pero gue dentro
de sus funciones de empalime se define la terminacion del proceso ¥ la
aprobacion de los estudws en versionas finakes en oz 15mines requendos por
&l CD 334 da 2011

VIGILADD Ministards de Justkcla y del Derecho
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Fastenor al racibp de las aprobaciones desde el § de fabrere de 2012 ng ha
sido posible obtener por parte de la SCA-A la aprobacldn de pago por los
porcentajes ratenidos @ PROJETTC SAS a pesar de tener aprobados los
estudios eén sendos informes v aclaraciones del equipo Monico de k| SCAA
delegada para tal fin tal cual esté eslipulado an otros| del 5 de Agosto de 2011,
eh su clausula Octava:

.. VALOR DEL CONTRATO ¥ FORMA DE PAGQ,

-« 3. Ef ccho punfo once por clenlo (B.71%), es docir dier miflones
navecianios cuarenta y cuatro mil dos pesos ($10.944.002) cuando ef
CONTRATISTA hage los ajustes gua se le solicilen a los estudios previos
preliminares y entregue la folafidad de los esfudios previos definitivos a
sabisfaccidn de fa SCA-A, en la forma v con el alcance definido en of
candrala” ..

Ezpecificaciones del contrato completamente claras y que estdn cumplidas en
su tetalidad por Prejetto, cumplimiento demostrado en sendos decumentos y
aclaratorios posteriores. y que la facha fa SCA-A no ha realizado sl desembolso
al 8§11%, cayendo nueva y claramenie sn un incumplimiento del contrato,
imcluso argumentando (5 revisién y aprobacion de un nuevo equipo de trabajo
de la SCA-A, siendo eslo contradlctano a ko estipulado en varios doecumentos
sobre como seria la finalizacién y aprobacion del producto por parte de |a SCA-
A, asunto también cuestionado por Projetto v =in respuasta clara de la SCA-A.

PROJETTC SAS notifica a la SCA-A en fechaz 11 de noviembre, § y 21 de
diciembre da 2011 sobre 2l cercane vencimienta de ks t&mings del contrato
pactados en 7 meses y su vigencia hasla el 23 de enem de 2012 y sobre 8|
efecto no existid pronunciamiento de la SCA-A, dejando por gentads su
manfestacion tacia de aceptacidn de la finalizacién det plazo.

Sin embargo una vez vencidos ks tiempos estipulados en & contrato, Iz SCA-A
manifiesta snfaticamante quse el conirato de prestacion de servicios para los
eztudiozs previes, continua vigente g insizte an [@ continua paricipacion en &
procasa de acompafiamiento de los disefios por parte de PROJETTO S5AS, por
fuara da los térrmurm mntractualas d& tIEI‘I‘Ipﬂ- y legalidad du:u‘nantal azisn sin

Eg innegatle qua la SCA-A se ancuentra en contradiccion legal con respecis a
la vigancia del contrato de ‘a referencia, pues tal ¥ como s&8 estipula en |a

clausula:
VIGILADO _ Ménisteric de Justicia y dal Derecho
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."SEPTIMA. VIGENCIA DEL CONTRATD ¥ PLAZOD PARA LA
ENTREGA DE LOS ESTUINDS PREVIDS. Ef conirafo asfard vigente por
8! farming necasars para fa figcucion v fouidacion del confraio ©5 334 de
2011, coleprado por la SCA-A y ol AMVA, of cus! se estima an siefe (7)
meses cotados a padir de fa celabracion de dicho conirato, térmng en el
cual EL CONTRATISTA deberd ejecular sus obligaciones doniro de fos
siguienias plaros:

Es aqui donde se presenta |z contradiccion de la SCA-A, puaes las polizas da
cumplimiento en su contrate, &n la cliusula Decimoquints determina que:

- "DECIMOQUINTA. EL CONTRATISTA s¢ obliga a fomar a favor de e
SCA-A con una compaiia de seguros legsimenie oslfablecida en
Calomiva y aprobada por fa 3CA-A, las siguiantes pélizas

1. Péiiza de Buen Manejo 8 inversidn del Anticipo: Para garsntizar al
buen maneie & mersion del anficips que se pague conforma & ios
esteblacido on of numeral 1) de ja cldusula octava, por un valor igisal
al del anticipo v cont una vigencia igual & fa del contrato v dos meses
Fas.

2. Polize de cumplimiento del contrato: FPars garanlizar af
cumplinvenio de lss obfigaciones  asumidas en Vidud de Ja
calabracidn dol contrafo, por un valor equivalente al veirtte por cienio
{20%) def monle lofal del confrafo ¥ cor una vigencia igual a fa del
CONfralo y as /meses Mas,

3. Poliza do pagos de salarios y presteciones sociales: Equivale a
i diez por ciento (10%) def valor def coniralo que debers ostar
vigante por af termino da duracidn def condralo v tres (3) afdos mas,

4. Conformidad de Estrdios: En una garantla equivalents & un diez
por clenta (10%) del valor del coniralo, ¥ por un témmino igual af plazo
et conbrata ¥ Scinco afios mas..."

Se enliende y se aprueba por parte de la SCA- que la vigencia del contraio son
sieteé () meses pues asl aprobd I3 péliza inicial v o aclaratorio de la
Aseguradora frente al Clrozi que establecia que,

- HO S8 ConSidars necasana fa expediciin de amaxe modiicands las
fechas de fin de vigencia de la pdiiza 394000000001 con la que se afianza
af conlralo suscito erntre SCA-A w PROJETTO BAS.

La enterior debido & que la cidusufa soolima (vigencia def conlralo v piago

RIS dha |sfio
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Asi misma fa CLAUSULA 8 fvalor del Corfrato y forma de Pago), fampaco
sufre modificacién v tan solo en of Qirosf sg hace distrbucidn def vakor
asequrado”. (Subrayas fuara de lexto).

Ademads si el confrato luviera un temino indefinido como ke prelende hacear ver
la SCA-A, debera estar claramente estipulado &n & contrato, cosa que no esta
permitido por 13 ley, a excepciin de un contrato [akoral a teming indefinido, a
diferencia de este contrate de prestacion de servicios, que si hien estd
supedilado al contrato de la 3CA-A v e AWMYA, tiene un objeto ¥ abligacionss
espaciicas en {iampos y productos.

Dentro del contrata y para poder expedir pblizas, las que s& encueniran
aprobadas directaments por la SCA-A se entiende como vigencia del contrats
Siele [7) meses, ¥ en este =entido es que la empresa Contratista PROGJETTO
SAS manifesto oficialmente &h repetddas ocasiones [Ohckos de 25, 31 de Ensm
y 10 de Febrera) ef veheirmends de los siete (7) meses de plazo y vigenela de
polizas que amparaban el presente acuerdo, y de lo cusl nuhea se obluvo
raspuesta ¥ o sollelbud por parte del contratante para ampliar vigencia del
contrato ni polizas.

Postarior a |a inalizacion del plaze conlrachual, 52 solicita la liquidacion final del
contrato ¥ se reitera la necesldad de llquldacion de o vakres retenidcs por
concepta de estudios previos, encontrande negativa de la entidad informando
que a criterie de la SCA-A el plazo no ha lerminado y a pasar de las solicitudes
no se aporta documento de soporte para tal aseveracidn,

Luago de 5 semanas de intentes da liquidar el proyacto, la SCA-A se rehisa a
proceder en materia y acogerse a las obligacionss de contrato para liquidacion
desconociendo o5 informes técnicos y posleriores aclaratorios, no aporta
soportes de ningln fpo para sostener sUs decisiones y se configura un
incumnplimiento de parte del contratante al no scogerse a los mecanismes
establecidos para las comunicaciones, la llguidacién y finalizacion del contrato,
no 5o responde con soporte dé ley & e regquanmientos y solicihudas realizados
y s desyirtla la legalidad del process de lrabajo de los ditimos T meses, pero
tampoco se pone de presenile cual es el inconvenients o el sopone para la
nagativa en la liquidacidn del conlrato.

PROJETTC 3AS solicita Iz reclamacion para el restablecimiznto del balance de
la ecuacién contractual por 2l incrementg del objeto y participacion de personal
aspecializado, esto amparado an todos les Inconvenientes en la gecuclén del
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confrato, o5 sohrecosios asumidos por PROJETTO SAS para atendsr lps
requenmigntes adicionales de la SCA-A v afender log estudios postergadas por
inaccesibilidad de los edificios, tambign por la situacion presentada en la
ausanocia de pagos opotuncs por concaplos cumplidos vy 1a aleraclon de la
utilidad economica eaperada al extendar los pagos por encima del tiempo ¥
plazo establecikdos para tal fin, alli PROJETTD SAS establecia el requerimlento
del raestablecimeente de los pagos v honorarios faltantes vy legalments
cumpldes, el reconociniiente de hanoratios de las prefesionales requeridos
para complernentat los estudios v perfiles requerides con posteriondad vy los
mpos de alquiler de equipos adicionales para complementar fos estudios de
vulnerabilidad y patologia de s ediflaos gue permaneciersn cerrades durante
el penado inicial de la ejecucion del wabajo de campo, dicha reclamacion esta
valorada en 536.747 292

Basads en ks miliples docomentos de aprobacidén &l cumplimients
salisfactoria del oblelo contraciual, todo el relato anbterior vy ajustandose
estrictamente a lo estipulado en 2l contrato de Prestacion de Servicios, &n su
clausuls DECIMOCUARTA:

LPCLAUSULA PENAL: Las parfes establecen que en casg de
incumplimiente e alguna oe les obligaciones aslablecidas en este
acuerdn, la parla qus incurnpla pagars & la olra, a oo de Cléusula penal
¥ Sin penuicio de fas demas indernmizacionss & que hava fugar, o suma de
cuarenis millones de pesos ($40.000.008) moneda fegal cofombianz. Pana
axts gue 3¢ podks exigir por f2 va giectiiva sin necesidad de previo
requermiento en mora, para lo cual se acepfa que fa presente Clavsula v
el gousrio conferrdo 8N esfe acuerdn, consiifuyen una obligaciin, clams
expresa y exigible, que presta merito giectiivo on log lenminos del codign
de procedimiento civil, 50 gue elfo impliGgue renuncia A fa indemnizacisn
gqenersl de peguicios ocasionados a i@ parle cumplida por el
incumplimients def olro. Comoguiera que fa Claysula penal pactada a5 2
iiulo de pena o sancién, so podr sxigic tanlo la pena como la
indemnizacin de Jos peruicios 8 Que hays fugar. La suma indicada so
pagara o dia an gue se haga ef cobro de fa misma a travas de /3
correspondionte cuanta de cobro o faciure por parte de la parte cumpfida”
subrayas fuera de texto.

Se remite por parte del Contratista el dia 1 de marzo de 2012 a la SCA-A
factura de wventa N* 004, por valor de: cuarenta milones de pesos (3
40.000 000} apoyados en &l incumplimignts de las siguientes Clausulas

LSlausola Cuarta: "OBLIGACIONES DE LA SCA-A Sergn ohiigaciones
de fa SCA-A &n virfud de esta contrato.

VIGILACD Minlstorka de Justicla y dal Deracho
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¥- Pagar al CONTRATISTA & valor de log servicios eslablecidos en
aste confrafo, De acuerdo con Iz disponibifidad de fos recursos dal
AMva

2- Entragar al CONTRATISTA Iz informaciin que 55 sncuentme 8s si
poder ¥ gue sean necesanos para los sstudios previos contratados.”

Condicipnes que efectivaments [a SCA-A no cumplid a cabalidad v que sa
demuestran a traves de ezte relato ds hachos.

. QUINTA: FACULTADES OF 1 A SCA-A Las panes scuertdsn que 13
S5CA-A tendrs las shquientes faculfades:

1. Ejgrcer parmanenlemonte conird sobro fa efecuciin, calidad y
avance da los sarvicios, Conirol esle que no aminerarg arn wingin
grado fa responsabiidad del CONTRATISTA, ni su auvlorigad an ia
BECUCIGN de 108 MiSMos.

2. Revizar ia {olafidad de 05 frabajos que sfeciud ol CONTRATISTA af
memenio e sus lerminacidn para sU aprobacion ¥ recepcion fnal

3. Exgir af CONTRATISTA Iz correccidn o rapetician de 2igunos
{rabajos, s esfos no curmplan las especificaciones tonicas o os
acuerdos conlraciusies

4, Exiger el CONTRATISTA 8t inicia o durante fa vigencia dal contralo,
fodos fos documenios o fas consiancias qgue permmitan venficar of
cumplimiento de fas obligacionses lzsharales can sus frabajadones”

Se puede cbservar que la SCA-A incumplia el numeral ung de 1A clausula quinia

al dejar de Cigreer pormarentoments conirol sobre fa ejecucion, calidad y
gvance de fos senvigios, pemitiendo que 2l AMYA s8 encargara de 12 revision y

aprobacion de los productos entregades y que al final dicha revigion no fue
realizada por &1 AMVA, poniendo de manifiesto que ne era su obligackin, sina
de la SCA-A_

Sobre &l numeral 2 de ls cldusula Quinta, 1a SCA-A 13 incumpla, pues a la fecha
y después que el grupo de profesionales asignado por ella misma han emitido
vanos oficips e informes de aprobacidn de ks productos realzados por
PROJETTO SAS. la SCA-A no ha procedido a emiiir respuesta de recibo v
aprobacidn final, tratando de dilatar indefinidamente este proceso, gue
claraments e encuantra cumplids an su totalidad,

También estd establecido la responsabilidad de la SCA-A sobre |a metodologia
y manera de establecer las comunicacionas, y la responsabilidad de entregar la
informacidn relevante al contratista para la gjecucidn del confrato y s donde la
SCA-A omitid Informar a [a empresa PROJETTCO SAS scbre la ampliacidn del
plazo del contratp CB-334 por 3 meses para establecer &l acuerdo o la posible
ampliacion de mutuo acuerdo para solventar el acompanamento de sar
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requenda, ampliar loa plazos, ajustar los valkores de |a prestacion del servicio y
afectar las cobarturaa de las polizas.

Por todo lo anterior y sin la manifeslacion directa de la SCA-A, sebre la solicitud
de ampliacikin de plare, y sin &l acuerde mutue de las partes sobre su
acaptacktn de pramoga, se ettiende &l conlraly come vencido an sus t&mings.

"CLAUSULA ODCTAVA. VALOR DEL CONTRATO ¥ FORMA DE PAGD,
{Del contrate Iniclall Como confraprestacion par fas servicios oblielo del
coniralo la SCA-A pagara al contratista

ESTUDID FARQUE DE COLISEQ DE

ARTES Y . GIRARDOTA
OFICIOS

Estudio da syeks L 31.300.000 F 77 500 000

Estiidins palologia y de $ 60 8600.060

Vulmermbiidad estruchiral

[Levantamiantos $ 13900008 $ B6.400.000
anquitectanicos

Estudios hidroldgicos y de § 73900000 | 3 5.100.000
redes, medio ambieniales v
e especies arbdeas

TOTALES $ $ 29006600
108 .000.000

Sequn otrosl del cinco de Agosto, se modifica esta clausula de la siguierts
manara:

ESTLDIO PARQUE COLISEO DE

DE ARTES ZIRARDCTA
¥ OFICIOS

Esfudio de suslos 5 g 17.500.000
37300004

Estudios de pattiogls 3 "
24 320.000

Estudios de Vulnarahitioad 5

@ siruciLra o4, 320,000
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L evantamientos ¥ F 8.400.000
amguitecionicos 12 160 000

Esfudios hidrofogicos v de 5 | 3 5100000
rados, medic ambjenfales y 13.900.8K]

de espacies arboreas

TOTALES 3 105.000.000 | 3 29.048.000

. El gincisenifa por cierto (3%, &5 decir @ suma Jde sasenfa p shele

mifiones quinfenios miy pasos (S67. 5000001 monada fegal cofombiana,
coma anficipe bna vaz se firrme o coniralo v previa presenlacidn de la
péfiza de buen manais & tvarsidn def anficipo a gua se face referencia
mas adefanfe ¥ de s demds requisitos establecidos para fos pagos.
Anficioo gue s8¢ amortizarg facturandese con & pago de que lrafa of
AeTeral siguenis

. E trainta v uao punto ocharta y nueve por cienlo (31.89%), e deor ia

sume de cusrenla v fres miflones cnceenis y cinco mil pesos (§
43 055.000) monheds legal colombiang, denlre de fos diez (10} diBs
siguiienles & fa enfrega a salisfaceidn ds 12 S5CA-A de oz sesludios
previos prefiminares de LOS PROYECTOS, con excepcfdn de fos
resufadne de vuinerabiidad de las ereas fos edificios el Famiuve de
Artes y Offcios da Bafto a los cuales 1o se ha fenido aeceso

. Ef_gcho pgunfe once por cieptto (8.11%) eg dacir dier miflones

novecientos cuarenta v cualio mil dos pesos (f10 944 002} curands al
GGHTRATI‘STA hﬂﬂﬂ_m.é‘.w;ﬁrﬂtﬁwm

ﬁmrws a sarrsfa fa forma 1 a!cance

defrmids on e cum'mﬁ;r_r’Subraya fuera EFB' texta).

. El diez por clento (108) mstants, &5 declr frece millones quinienfos mil

posas {$13.500.000), & finalizer o elaps de LOE PROYECLTDS
denaminada ‘poskconcursa’, de conforstidad con ef oronograma de
=l u

Segan documentos que se han referido durante todo este recuento, se tizne la
perteza que a la facha, el punto nlimero 3. De la cldusula Octava modificada
mediante Otrosi de Agoato § de 2011, s¢ encuentra cumplida a total cabalidad
por el contratista, por lo que se demuesira que fa SCA-A mcumplic en este

pLnto.

Sobre el numeral 4, ks procesos de acompafamiento e cumplaron por parte
del contratista durante la facha en que se encontraba vigente el contrato de
prestacion de Servicios orofesionalss, tal ¥ como esta certficado por el equipo
asesor encargado por la SCA-A para este fin, tal y como 25td documentade
ampliamants én cuanta al cumplimianto y conceplos enicos sustentados por el
equipo oficial encargado por la SCA-A
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Pox todo antnrim- I3

Htﬁ documinto.

El dla 28 de Febrere se recibe comunicaciin sobre la exigencia de SCA-A
sobre 1a continuidad del acompafiamients ¥ la entrega de productos de los
estudios de suelos, estudio ette que esta complementa entregado v recibido a
satisfaccion por el equipo asesor encargado por la SCA-A, ademas contindan
afirmando que €| contrato e encuentra vigente y por o tanta el contratista debe
continuar realizando al acompafiamienta y por ullime manifiesta la SCA-A gue
mediante correo electrénico enviado al cormeo personal del representante legal
de |a empresa contratista {amuijvancad@hoimail com). donde se manifiesta por
pare del contratanta al dia 13 da aparg de 2012 e cambic de equipo asesor,
todo esto a sabiendas que [as direcciones oficiales s& encuentran definidas
eslriclamenta por & condrato en su ckiusula Decimeséptima y la metodologla de
2% comumeacicnes y la manara de srtenderse como validas y conocidas;

"DECIMOSEPTIMA. DIRECCIONES. Las partes declaran fas siguionlos
dimcciones;

- SCA-A: Avenida sl Pobladn =Carmera 43 A N® 15 sur 15 ga Madeiifn.
Edliffcre Xermx — officins 402

2- EL CONTRATISTA: Carrare 638 N 40 = 22 fnt 208 edficic Unieod de
Mackaliin.

PARAGRAFOD: las pades acusrdah gue fodas: fas comunicacionss |
tolifzaciones que 58 afeciiien ahire sl para 12 gjecucion v leminacion deg

este conitalo deherdn remifirse A esfas dineccignNes parg fenerss CoRg
validas vy efectivamants conocidas . " (Subraya fuera dal texto)

Es necesang aclarar que ademas la empresa conleatista posea su comred

electronico (projetivarguitectoa@ymail com), corres este que si fue ulilizade

durante todo el proceso de realizaclon de los esludios en aras de dar agilidad a
las comunicationss, parc no para & envio de documentos oficiales.

Con respecto al fema de la comunicacisn del nueve aquipe s& hacen las
siguientas aclaracionss.

+ FEl comeo electrénico del 13 de Energ de 2012, que se adjunta en oficie de
78 de Febrero de 2012, fue enviado al corren personal de mi
representada, 8l migme coma precede, carece de adjunto, de tal razén por
no cumplir con los regquisios establecidos en la clausula declmaseptima,
carece de validez.
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« Lasypussta carla entregada en comes con fecha 13 de enero de 2012 s
encuentra formulada seqln su  expadicidn durante el plaro de
VACACIONES astablacido en comunicado abierte a socios miembros de
la SCA-A &l diz 20 de dicembre de 2011, con documento anexo de
Diclembre 19 de 2011, firmmada por ef Fresidente de la SCA-A y
determinaba su plaze de finalizacién en fecha 15 de enaro da 2012, sin
embargo esta no fue entregada en fisico en la direccidn que se daclara en
& contrato.

=« Extraftamente en [a constancia que la S00-A anexa del envig del comag
electrénico del comeo persenal del Arg. Vasquez (direccidn no oficial] no
prasenta ningun decumento adjunto. (se anexa documentos de prueba,
comg constancia de que el encabezado de! corres enviado, siempra
referencia el documento anexo de aste)”

» El anexn de esta carta de fecha 13 de enerc de 2012, |a cual no cumple
con los requisitos minmos para tensrse como valida vy efectivaments
conocida, en & contexto del documento no proceds a su contenido, pues
s2 ha establecido ampliameants que para 1a finalizacién del proceso se
contaria con la panticlpaclén del edyuipo técnico salienta,

r}  Para finalizar, respetucsaments se solicita al Honorakle Tribunal que tenga en
cuenta como elemento de suma importancia lo estipulado en la clausula
Vigesima del contrate, que rehere! “Csle docoments ke sido  discutido
fibremente por ef CONTRATISTA v por la SCA- | gpmbando fodas jas
asfipulaciones on ef corlenitas”

Se puntualiza, que a pesar de la aceplacin tacita inmerza en el contrato y
aspeciaiments en s clausula Vigésima, e2 hace 1a aclaraciin que el preseni=
contrain de prestacikin de senvicios a2 que hacemos mencidn, fue elaborado y
redactado an sy totalidad por la oficing jundica de la SCA-A vy sin ninguna
injerencia de parte del CONTRATISTA.™

2. Apovado en lo antetler, la Convocante trae las siguientes pretensiones

v Due se declare por pante dasl Trnbunal de Ahitameanto que entre |3 ampresa
FRCOJETTO SAS v la SOCIEDAD COLOMBIANA DE ARQUITECTOS - ANTIOCQLIEA
exislis Uh conlrate de prestacidn de servicios profesionales cuyo objeta consistio en
la elaboracion de log estudns previos para los proyectos “Parque de Ares y (ficios
(PAD)" y "Cohzed Metropaltans de Girardota (CMGY, gue comprandia dentro de su
alcance lo siguiente: estudio de suelos, esludios de patologls v vulherabilidad —
levantamientos amuteckonicos; estudio hidrologico & investigacion de redes, estudio
de silvicultura y caracterzacion de eapecies arbdraas.

2 Que s& declare por parte del Trbunal de Arbitramento que LA SOCIEDAD
COLOMBIANA DE ARQUITECTOS - ANTIOQUIA, inpumplid e contrato de
prestacidn de servicios profesionales referido, con la sociedad PROJETTO SAS.

3, Que como consecuancia de ke antarior sa declara rezuehto & contrate descrito en
el hecho tercara de [a prasenta paticion.

i Cfr. Escrito de Demanda, Cupdsmo Na, 1 - Foli N
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4® Qe 52 condene a LA SOCIEDAD COLOMBIANA DE ARQUITECTOS., &n calidad
de contratante 3 raiz d& incumplimiente contractual a indemnizar loa parjuicios & ta
SOCIERDAD PROJETTO SAS por los perjuicios maleriales causados, Ios cuales se
calculan con baze en &l restablecimiento de |a ecuacidn contractual por 2l Incremeento
del objeto y pardicipackin de parsonal aspecializado, el cual se estima en la suma de
Treinta y Seis Millones Setecientos Cuarenta vy Sicle Mil Doscientos noventa v Dos
pasos [F 36.747 292).

Estimacion razanada da |os parjuicies,

Luere casante consolidado:

[+ 1]= R 0] TIBdM] Hlﬂm YALOA
CaaT, CARD 1 OFCHY KICHAL WEMBRAL ' TCTAL B} FARCIAL 1]
’. " Bl m LU
; CORTOS DNREC T05 OF PERG AL
PERGCH AL PROFECIKOMAL
1 | Arcmiecic koo i pEinmon LS 1m| 1004 TEDOD
[ ETTTT 1m| 100 ? 0
1| ngasser Expackacia an Govicas A 1M 10010 | 0] T 0 |
1| ingese Expockaini on Fagkgs B 0O 000,00 - [ | P g
TR PERGMAL
HORAL EATRAS .
BUBTCTAL % T35 IE PEAEGHAL = SUWA CRW GE B = 5 17 BT
FAL ToM PRESTAGIONAL By T
TOITAL 0% 05 O PERSONAL = 19} 161 = 0y EATe
LO=Ts TEW™0 [E LR
CokT CONCERT) LMD # UTLERC N PARIAL i1
i TETAL Iy 11 = e
COBTOE [HRECTOS
Py w—r— ockal 530 01 1 1 00
1 [zemiin do poomensa T o | I | BT
TOTAL OTRUS U TOS IRESTOS = 5 UNTORI A DE ] = (8] 13005000
COST0 BAGICD = {&] + (0} = {0 a0
ALLL =D} % {E] .
[V 1 %% m I HE) * 035 = [F) B0
CORTE TOTAL = (0} + {5 & [F = {5 T AT R

5% Que 58 condene a la SOCIEDAD COLOMBIANA DE ARQUNTECTOS 3 pagar |a
suma de Cuarenta Millones de Pesos {340,000 000) en cumplimients de la clausuls
decimocuarta, CLAUSULA PENAL, segin se demuesira en los  mlliples
ingumplimientos pot parte de la SCA-A

£* Qe orlene pagar 2 la SOCIEDAD COLOMBIANA DE ARGUITECTOS a favor ge
mi representadn la suma de Veinticuawrs Millones Cuatrocientos Cuarenta y cuatro
Wil Dog pescs ($24.444 0021 por concepto del 18.11% adeudada del valor inickal del

contrato.,

T Que 5= condene # la parte demandada a reconocer Indexadas tedas las sumas de
dinero #n que resulle condenada,
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B8* Que se condene a la parte demandada al page de la indemnizacion a gue haya
lugar por los pefjulcios, morales y profeslonales ocasionados.

3* Qe se condene en costas v agencias en Deracho a la SOCIEDAD COLOMBIANA
OE ARQUITECTCOS."

B. Contoatacidn

En la contestacisn de la demanda, la sociedad Convocada procedio come sigue:

1, Dic respuesta a los hechos de la demanda, precisande su versidn de ko
acontecido, manifestandc que no ke constan unos, aceptande ofros ¥y negando

atros,

z, Asimismo, propuss ¥ dencmind como las Excepciongs de Fondg o de Mernito,
tas quE 3 conbinuAcion se expresan-

wil.

wiii,

ix.

X,

Axi
i,

miii.
Hiv.

Ineastencia de obligaciones dervadas de la refacion contrachual
exigtens entre las partes

Hegligencia grave por parte del demandanite

Ausancia de causa para pedir

Excepcidn de contrato no cumplida

Culpa del demandanta

A nadie se |e oys su propia ilicihud

Mulla inteligitur maora ibi fieri uhi nulla petitio est

Qi ad agendum admibitur &5t ad sxipiendum mulie magis
admittentus

Turpitudingm propiam allegznst non est audiendus

Ausencia de respinssbilidad de 3CA-8 frente a los perucios
glegados

Mala fe del convocante

Condrate cumplde por parte da 13 sociedad que represanto
Compensacidn

Falte de competencia del tobunal de arbitrarmento

3. Con fundamento en la contestacion v las refeddas Excepcicnes, el Apoderado
de la Demandada se opuso a ladas 1as pretensiones,

4, Finalmente, la apoderada de Iz Demandada, acompafid 13 pruebas
dacumentales anunciadas en [a Conbestackmn.

. Damanda de Raconvenclén

1, La Demanda de Reconvencion, de igual modo, trae |a versiin de los hechos
relevantes a! Arbitraje cuya transcripcicn 3¢ presonia a continuacién:

i Caderno Mo, L - Folios 465 a 466,
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“PRIMERQ: La SCCIERAD COLOMBIANA DE ARGUITECTGS ANTIOQUNA celebrd
el 24 de mayo de 2011 con PROJETTD S A S, un contrato de prestacion de
senvicios en yvitud del cual, PRCJETTO 5.A.5, s& abligd a realizar y entragar los
astudios previos que a continuackin sefale para dos proyectos (el colisea
metropolitane de Girardot v el Pargue de Ares v Oficios &n Bellp conforme g la
clausula Fimera de dicho confrato,

1. Estudic oe suelos: Deberd ser giecuiado conforme & fa norma NER 10 p
femende e cuents fas caracteristicas y condiciones particufares de cada wrg
e LOS PROYECTOS.

1.1 Alcapce: Este estudio debera comprender fodz la documentacion e
iformacicn eguerids por quien postedorments 86 ehcargard del dizedo
estruciural de LOS PROYECTOS, inchivende oo mittmo!

a) Estudio gqentogica

b) Estudie rrorfoidgico

&) Recomendaciones de cimerltacion.

d) Acompaflamiento en la efapa do disefio.

&) Visitas de campo sn &f Momenio do conshtiocion.

Ef afcance oel esfudio de suefos G e fampsen.

a) Expforaciormes de subsuels y parforaciones reguerdas.

b Torrs de las muesiras regquandas, delemminacidn de msedad nailiral,
de fos Kmites liguidos y pidstcos, determinacidn de granulomatria por
famizado, de fa compresion simple y de pesos unitancs.

¢} Ensayos de corte directo parg deferminar paramefos de cohesion y
anguio de fripcidn

o) Verificacidn e fas cargas para cimeniacion que requiera ef disefiador
esfruciural

g} Acompafamiants al dissfiader do ostruciura,

fl Asisfancia a fa reuniones def proyecto que sea citado por fa SCAA,

g} Avalar con su firma of Formwlaro Unicg Macional para Soficitud de
Licencia Construcoion.

h) Acompafiamienta an la efecucidn de la obra en fas olapas previa i
vaciado de subesiuctura, duranie ef vacfado y con posterondad af
vaAGiado de oimienfos (subestructura) para T2 veniicacion Que Se
encvenire acords al estudio ¥ 2 fas recomendaciongs de cimantacidn

) Atender las requenimiantos de la infevvertorfa de obra en fa glecucidn
ge la subesiructura,

5 Prosenfar todes fos aclarsionos que of Coordinador, of Apoyo 3 13
Coordinacion o gl Asesor Téonico designade porla SCA-A requiara.

1.7. Entregables:
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al Dacurments Estudio Geomorfolpgico domde 5o describe el sifio, las
adificaciones ¥ esirucddurss y que condanse los resultados de fa
axploracider do campo y de fas imvasfigacionas ge faboralona, resuma
los  andlisis  agjecutados, descrba ¥y justifigue  las  soluciones
recomendadas y delales las especificaciones, las recomendacionss de
construccian ¥y de observaciin y confrol de comporiamiontos, of
doctimonto debord Inclir fos sigursntes temas generales:

A,

i,

I,

i

FProyacto (nombre. plano de fovalizacidn de las exploracionss,
oiyefivo y alcance delf estudio, descripcidn geners! def proyecto
CArgas a5perangs)

Subsuels  (orgen  gooldgico, morfofogla,  resurren de fa
invasiigacion ‘in-sife’, cescripcion visual, caracledsfivas fsico—
Mecanicas y nveles de agua e inlerpretacion)

Andfisis geofécricos [resumen y crterios segon  “Disefio
Genmlecinon'}

Recomendaciones para disefio (Moo de cimeniacion, praftmdidad
de apoye, prasiones admisibles, asentamientos calctiladas, perfi
para disefto SisMo resisterte, pardrmelros para svaluacidn da
inferaccion dindmica suefo - asirgefural

Hecomendaciones para consfricoion forocedimieriios
consiructives,  lofsrancias,  fnstrummerntacion,  proleccidn de
drenafes).

Anexos [plangs, registros, resufiados de onsayos, peril del
SUPSLSID, MEUMan o8 mermoras

b} Ef informe deberd incluir fos gréficos, fas tablas, los perfifes, los planos,
reqisiros de perforacion, resumenes, cunas tipicas de ensayos de
laboratorio, capacidad porfarte del susla, rivel fredlico y fotagrafias que
58 &stimen convenienles para  mespsfdar ez conciusiones ¥
mcornendaciones del estudio del suels.

o) Recomemndaciones  adiconales & oonsideracion  ogl  espaciafista
geotecnista crea perinentes que clarifiguen af asfudio,

d) Aclaraciones adicionafes que se solicilen por ia SCA-A.

2, Estudio de patologia y vulnerabliidad — levanfamientcs arquiteciénicos:

Z.1

Alcance: Esfe esfudio comprende.

al Estudio de patologla de fas consfrucciones axistantes

B Estudios de vulnerabiidad,

¢} Ensayos de lsboraforo; gue incliya mueslras represonfalivas que
permitan tcreamente determinar fas pafofogfas, vitnerabificad y
resistencia de las edificaciones a intanenir,
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d) Lovantamienio amuitectémice de fas edifficaciones exislenles en af
f;rque de Ardes v Offcios y del Cofiseo de Girardols v fa sede ded
DER.
&) Acompafiamiento af disefiador de estructuras de LOS PROYECTOS.

22  Entregables:

a) Informe de FPaiologia y de vinerabilidad.
b} Levantamianios arguifoctdnicos:
i Pargue de Arles y Oficios.
i,  Cofisen de Girardola.
¢} Recomendacionss adicionales & consideracidn del  especielista
estruciural croa perlinenles que clanfguen sl estudia.

3. Estudio Hidroldgico e Investigacidn de Redes
I Alcancs:

a) Geshones anle CFM lendienles & soficitar v obfener la factibiidad de
sanvicios pobiicos para LOS PROYECTOS.

b} Caractenzacion hidrdufica e hidroldgics de cada provecte (lofe y
consfrucciont.

¢} investipacion redes con afimelria de punios y pendientes para entregar
Una investigacion de redas hidrdulicas en planos.

d} Acompefiamients af disefladar hidriulico.

3.2 Entragables

& Facfibifidad de servicios publicos de EFPM para cada provecto,

B Esfudio hidreldgive defl lote de cada provecic.

¢] Planos con fnvasticacin e redes hidvéulicas existentes,

d) Racomendaciones adiciohales & cohslderacidn del sspecialists Hidrdulioo
crea pertinenfas qua clariguen &f asluco

&) Aclaracionas adicionalas que se solicilen por la SCA-A.

4. Estudio siivicwitura y caracterizaclon especias arboreas: Tiene por obfedo
realizar fa  dentificacidn en campo parg 12 carsclevzacion ¥ cuslifcacidn oe fas
aspecies arboreas existentes para fas propuesfas parsajfsficas gque 5o dartiven,
Ag! mismo revissr o estado o los individugs ankdmeos que acan pare del drea
e inflvencia de los dizedios actuales para delemminar su estado flasamnidaio y
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condiciones en Campe como astado, ubicacion, condiciones del termeno y eslado
gengral d8 la zona para que s proponentes puedan taner elementos de juicio
para i3 ulifizacion y aprovechamiento de [as especies.

4.1. Ajcancs:

8) Carzeterizacion de las espacies arbdreas y elemenios consliltiives del
pensaie

b} Eigborecidn de informe oe sivicultura,  cualificando  las  especies
enconiradas

4.2, Entregalles

g} Informa de sifvicyltura.

L) Flangs con fa localizacksn v clasificacion Jde las especias on las dreas de
ifluencia de log proyecios.

c) Recomendaciones adicionales a consideracidn oel especialists Forestal
erea partingntes que clanfiguen &l informe,

d) Aclaraciones adicionales que se soliciten por fa SCA-A

e) Recomendaciones af quipo dizadiador de paisajismo

PARAGRAFO PRIMERO: Los asludios previas objels del confrals, daben ser ofaros,
complelos, sulicienles y adecuwarse a las normas lecnicas v legales. de maneara faf
que permifan flevar a cabo fos diseflos, esludios ¥ proceso consficiiva gue se
pretende pon LOS PROYECTOS, Toda g documentacion generada en efecucion def
contrato doberd serentregada por EL CONTRATIZTA a la SCA-A en lres gjemplaras
fsicos onginakas v 3 copias digitates.

PARAGRAFO SEGUNDO: EL CONTRATISTA doberd conocer v acafar en Ja
ajpcucidn de fos senvicios, todas las espacificacionas acardadas con fa SCA-A que
constan en este conltralo, an of cefebrads enire fz SCA-A v of AMVA, en les
reuniones celebradas por fas parfes, en las comunicacionas 0 requenmientos dados
por fa 5CA-A # EL CONTRATISTA y an lo que o sea contradictono, fa propuesta
def CONTRATISTA def 26 de maye de 2011, Documentos estos que hacen parte
delf Condralo y que EL CONTRATISTA manifiesta conocer.

PARAGRAFC TERCERG: EL CONTRATISTA de scuerdo con of objelo del contrafo,
suminigtrard fox implementos, equipos, personsl p en general adalantars odos fos
trabajos necusarias para la cumplida ejecucidn y lerminscitn de Jos Senicios que e
sean encormendanas, sea que dichos frabajos eparezean expresamante descrtos en
gl presente confralo o cormespondan a fa naluraleza del mismo.”

Los citagos estudios eran requeridos para el desarrollo de dos proyectos que se |ban
a desamgllar en fres etapas.
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- Pracongursc: e harian los estudios previos
y se prepararian las prebases d2 kos concursos de arquitectura,
{oncuree: s& publicarfan 1as bases con Ia
mfnnnacu&n raquerida por los parhicipantes y se elegirian los ganadores.
Post-concurse . Los argquitectos v loe demas
diseﬁadnras harian los dmsefios de los proyectos. En esta etapa PROJETTO debia
hacer acompariamiento a los disefadoras,

Los estudios previos eran requeridos por los participantes del concursa de

arquitectura para fommular sus proyectos y por los disefiadores en la etapa dei
posteonourso.

SEGUNDO: De conformldad con los 1&rminos del contrato, loz resuftados
prefiminares de log estudios previos deblian ser entregados por PROJETTC el dia 22
de julls de 2011 y los resultados definitvos el dia 6 de agosto de 2011, Fechas estas
gue comtemplaron un plaza mayor al ofrecide por PROJETTO en sy propuesta (30
dies] ¥ que pemmitian cumplir el cronograma de @8 concursas, de manera que oz
paricpantes contaran con los resultados definiivos de los provectos. Sin embargo,
después de venciic el plazo, PROJETTC manifestd medlante cartas de los dias 27 y
28 de julio de 2011 {vencide ¢l plazo para entregar los resultados praliminares,
sin habero hacho} que requeria un plaza adicional porgue uno de loz edificios del
PAO estaba cerrado.  Situacion que hubiera podide evidenciar a tiempo si hubiera
Comenzado los estudios de manera oportuna.

De las fechas se desprende qua PROJETTO no sdélo no cumplié con las fechas
de antrega de los astudios sinc que ademés ovidencid que supusstamente la
faltaba informaclén con pesterioridad al vencimlanto del plazo.  Para claridad,
transcribe |la parle perinenie del texio de la cliusula Séptima vigerts en ese
mmanto.

“SEPTIMA. VIGENCIA DEL CONTRATO Y PLAZD PARA LA ENTREGA DE LS
ESTUDIOS PREVIOS. Ef conirato asiard vigante por el térming necesaric para 'a
slecucion y hquidacion del contralo CO 334 de 2017, celebrado por la SCA-A v &f
AMVA sf cual se eslima en siefe [T) meses confados a partir de 2 celebracian da
diche contrato, témiine duranfe of cual EL CONTRATISTA daberd alocufar sus
abiigaciones dentro de los siguientes plazos:

1. Em‘raga du asmdins pruv.'os prﬂ!n#nam g mgs fardar dentro de og 3
del corralo, EL CONTRATISTA Enrmgaré

a Ia SEA-A .ht:s msuﬂadas preﬂmmas de log estuding pmwus con el A gue 13 SCA-
A puoda avanzar on &l cronodrama de LOS PROYECTOS & jr consiruvende las pre-

bases di los COncLrsos.
2. Entrege de estudios prevfns Heflnitivos: EL CDHTRAHSTA 58 :::bﬂga a

gfacifar Jos asfudics v o

VIGILADG  Minlstsrio d= Justicla y de! Darechg




3z

(de acuards con o gicance v ankagables dafinidos en la clduzule Pamera). &h un

L .

plazo maximo de 45 dias comunes cortados g pantir e fa fecha de suscnpoion des
mhsmo. 7 [(Subraya fuera de texto)

Pese a ser evidents el incumplimients de PROJETTO, &l retraso en el cronograma
de sjecuckin de los estudios previos y verthcar con postenaridad sl vencimiento del
plazo para |a entrega de los resultados preliminares de Ios estudos, que
efectivamente no habla accese a uno de los edifickos del Parque de Artes v Ofcios
de Belke, [a SCA-A procedid a hacer 1as gesliones para s aperfura ¥ accadid a
ampliar gl plaze de ejecucion del contrato de parte de PROJETTO, con el danimae da
ng perudicar 1os proyectos v s& suscribid 8l Olrosl de fecha 5 de agosta de 2041

La firma de& dicho otrosi fue voluntaria y consentida, es decir, la sociedad convocante
estuve pknamente de acuerds en lo alli pactade, razdn por la cual no es de recibo
que ahara pretenda denvar de esto un incumplimients.

Cabe anotar que en es5e momento, (ya expirado el plaze incigiments pactads) se
avidencikd que PROJETTO ne habia inlciado gran parte de los estudlos previos.

TERGCERD: A raiz del incumplitients inicial, para no parjudicar mas &l cronograma
de los provecios, la SCA-A accedid & suscribir un otrosl ampliande los plazos de
entrega, estableciendo las siguientes fechas.

1. Entrega de esfudios previes preliminares: 3 mag tardar 8] gdia veinfinueve
{29 de agosie de gos mi once (2011) EL CONTRATISTA entregarsg a fa
SCA-A los mesullados preliminares de fos estudios previos para su analisis,
observaciones o aprobacion del AMVA v de s SCA-A. Pam ef caso aspecifice

de lag exfudias previos de villnerabiidad del Pargue de Anlas y Oficfos de fog
edificios que han temdn protlernas da BEGES0 pr:-r enmnfmrse cemadﬂs.
cleberdn ser gn : : : ;

ance (207 7)

2 Entrage de estudios proevios definitivos: EL CONTRATISTA, se obliga a
efecutar fas estudios previos ¥ enfregar a satisfaccion de la SCA-A la folalidad
da los mismos {de acuerdo con 8 altance y enlregables definides en I
clduzula Primena dal contrata), gn un pazo maximo de arco (&) diss SOMLUNGS

corifa n gue se @ nfomme por e de fa
obsangoignes o comenisros a cada uno de fos resulfados praliminares de los
esfirdios previos.

TERCERD: En la cldusula lercera del contrato se establecleron dentro de las
ohligaciones de PROJETTO las siguientes:
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"TERCERA: OBLIGACIONES. Para le sjecucion dal contrato, EL CONTRATISTA e
obfige &

1. Designar a un Represenfonte debidements avtorzado con of fin de gue
garaniica la correcla eyecucidn del coniraio.

2. Garaniizar y responder por [a calidad de log ssiudios objalc def contrato,

3. Cumplir con todas las nermas laborales con relacin g los trabafadores que
conirale para la sfecucion de s servicios. For fo tardo esiarg @ su cango of
pago do salarios, cesantias, vacaciones, phmas de servicio, afencisn medica
por enfermedad comun, matemidad, accidentes de frabaje, o enfermadad
nofesional, aportes a @ seguridad social (salud, pensiones y rMesgos
profasionales), parafiscalos, demnizaciones y cusfguisr obm nssgo o
ebfigaciones no mencianados ¥ que legal ¢ contrastualmente fe comespontds
Asumir por su calidad de emplaacor,

4. Resporiclar frenta & tercems por f00os fogs dafios qua legus a Causanes por su
clpa, de acuerdo cop o legalmernide eslablacids,

5. Soficflar por escrla audonzacion & la SCA-A en Caso do cefebrar subconlralos,
¥ garanifizar que sis subcontratistas cumplan con iodas fas obligaciones de
caracier Bboral Cuahdd & SCA-A aulonce le subconiratacion, EL
CONTRATISTA deberd acredifar ef pago de los honorarios acorgados
prasentando &l respechivo paz y salve de la personia contratada.

. Acreditar mensuatmente donire de fos primeras ooho (8) dfas de cada mes de
vigentia def contrata, ande fa SCA-A, fa afliacidn v pago de fos aportes def
personal empleado para 18 ejecucion del confrale 3 sisiema de segunidad
social {salud, pensionas y ARP) y parsfiscales g6 acuerdo con fa lay,

7. Suministrar & f2 SCA-A previamenie fa haja de vids de fos pofesionales &
lraves e fox cusles 30 gieculardn fos esfudics previos objelo del conirala,
Reullando & la SCA-A pars obfslar o solgilar & cambio de cualquers ds
elfos, cuandn & su jUICH, S8 Necesans.

8. Garanlizar que lodos lox proceses se emprendsn de uhe maners ordenada,
sequn {g melodologle ¢ cronograma de lrabajo establecida para LOS
PROYECTOS.

& Asizlir & fas reutiones de LOS PROYECTOS a fas cuales sea ciado por la
SCA-A.

10 Frosentar lodas las eclaraciones vy complemeniaciones ef Coordinador, af
Apovo a la Coordinacidn ¢ ol Asesor Tecnico de LOS PROYECTOS,
desigrradns por ta SCA=A, 18 soliciten.

11, Efeclugr a_sUs propias gxpensas lzs modifcaciones & 10s 8sindios provios
obyjeto def contrato, por les emares que e sean impalables ¥ que en concepio
de fa SCA.A o del AMVA sean necesadas para recibir los Estudios =
satisfaceion. En of evento que EL CONTRATISTA no fo rage deniro def plazo
definide por fa SCA-A, esta podrd gfecutartas directamente o por Larceros ¥
fos gastos en que se incura se deducirdn de fos saldos gque s & adeiden,
5ir perjuicio de las ssnciones o penalidades & que hays lugar pare EL
CONTRATISTA,

12 Presentar informes parciafes sobre ef esiade y avance y de los esludios
pravios conlratados, con la periodicidad y denfro de fos plazos gue fa SLA-A
fe solicite.
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13 Documentar lods (& mformecidn dehersds duraite 18 ejececion og LOS
PROYECTOS y enirearia 5 Je SCA-A en medio fisico y magmélico.

14 Apovar o la SCA-A para dar respussla & og requerimientos o informes que
fas diferenies enilidades gue fengs relacidn con of AMVA, le solicitent a la
SCA-A, afin despuds de ferrinads esfe conlralo.

15 En ganeral todo acky fendienfe a iz correcla giecucion e los sendcios
contrafados, *

De las oblgacionas asumidas por PROJETTO &n esla clausula tercera no dio
cumplimiento oportuno v plens a varias de ellas, veamos.

1 Ne die acompafamiento a los disefiadores después de entregados los astudios
previos conforme |0 establece al alcance de o estudios de acuerdn con la
lausula primara del contrato,

2. Neo asislid a muchas de las reuniones a las cuales fue citada en razén de kos
vroyactos.  Desde un principio, hubo una negativa FROUETTO para asistir 2
la2 reunionas a las cusles fus citado.

3. No entread toda la informacion gensrada en ejecucidin del contrato.

4. No efectud todas las modificaciones requendas ni dio 3% aclaraciones gue k8
fueron sollodsdas.

CUARTO: [os estudios previos preliminares fueron entregados de manera
exlemporanea y fraccionada ocasionando retrasos a los proyecios, falta de
infarmacién completa y conflable para los disgfiadores ¥ riesge de incumpliminto de
la SCAA en U contrato con el AMVA,

Es asl como las entregas preliminares que debian hacerse el dla 29 de agosto vy 19
de septiembre (esta Oitima fecha para el caan especifico del estudio de vulnerabilidad
oel Famue de Arfes vy Oficios de los edificing que Ran lenito prohiemas e acceso
por enconfrarse cemades)  se hicieron en las siguientes fochas de manera
fraccionada:

(E-08-11 Informe de Silvicultura 3 copias y 3 plancs

15-08-11 Informacidn Freliminar Levantamisntos

18-08-11 Informacidn Arguitecidnica PAD Planes

06-10-11 Sintasiz Ejecutiva dal avance del ajuste de los levaniamisntos del PAG

13-10-11 Entrega decumentacion original en formato Digital {Word, Excel y
Acad) informes do Slivicultura del inventario

arhcres, Estudio de Suslos e Hidrico del PAG y CMG
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25-10-11 Planos impreges PAO
31-10-11 Informaclén Pandierma

#8-11-11 Informacian Digital Levantamients Arquitscidnica PAD

30-11-11 Informacion Digital Levantamisnto ArquiteciGnice complamentn
antraga del 8 de Noviembre

De las fechas de entregas se deduce clara y objetivamente al desconocimiente de
b= plazos pactados por pare de PROJETTO. Ademas |as snitregas fraccionadas,
parclales e incompletas genetaron desgasles innecasados en @3 revisionas y
reprocesos para la SCAA

£n la etapa del concurso plblico de amuitectura, no pudieron publicarse a totaldad
de 105 eshudlos previos, ya que PROJETTO na los entregd a tiempo, llevando a que
s concursantes rabajacan can infermascidn incompleta ¥ no conflablke,

QAUINTG: Medianle comumncacidn fechada 22 diciembre de 2011 se ke informde: a
PROJETTO que debia proceder a hacer los ajustes  sefialados &n dicha
comunlcacion ¥ a  entregar los resuliados definitivos dentro de los cinco dias
calendario siguientes, sagin |0 eslablecia el numeral 2 de la clausula septima dal
contrato.  Ea decir que a mas tardar el dia 27 de dicismbre de 2011, PROJETTO
debia entregar los estudios definitivos en tres ejemplares fisicos y tres digitales.

Sin embargo, PROJETTO nuevamente incumplid entregando de manera fraccionada
y axtemporanes, asi.

23-12-11 Relacién Recepcion de Flanos Levantamiento Arquitactonicos

25-12-11 Coreoclones a planimetria de Levantamiento Arquitectanico "No
Patrimonial' de los estudios previos

para ios proyectos del AMVA

03-01-12 Entrega estudios hidroldgicos o hidraulicos quebrada la Gargia y quebrada
akadaria al CMG

17-01+12 Entrega Esludios de Patologla ¥ Yulnersbilidad Sismica y
de suels
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SEXTO: Coma s& indicd anleriormenta, ks estudos previes fueron contratados con
Iz finalddad que ks disefadores de los proyvectos contardn con ellos como insumo
necesar, durante (3 etapa de diseno, 1a cual 32 dic entre ¢l mes de noviembre de
2001 y abnt de 2012, Séfo hasta el 17 de enerc de 2012 so pudo recibir la
informacidn {(aungue no de manera completa y téonicamente comecta, tal v como lo
explicare mas adeiante), vy unos diss despusds= =& le solicitd a PROJETTO dar
acompanaimientos a vho de Ios dizefadares, a Is qua no accadio argumentands Que
gl cantrate &n su oplnon ya habia temminado.  Es decir, PRCOJETTO se tomd dos
meses y medic mas del plazo que tenla para Iz entrega de los resuliados
preliminares y 20 dlas mas para [a eatrega de los defindivos y acabandn de hacer
entrega extempornea se regd a cumplic con su obligacidn de acompafiamienio
gstablecida en las cliusulas pimera y séptima del contrato celkebrado.

SEPTIMO: Los estudios previos entregados despugs de la solledud de ajusies
solicitada meaediante [a comunicackin del 22 de diciembre 2011, no cumplieran con o
alli pedido, en ks siguientes punios:

1. Suminiztre de modelos para 8| disefio sstuctural. Se |l habia pedide par
parte de los tecnicos que a Mwmuﬂwmm

de koqgia vulnerabildad ten
desarrnladas, aclarando el software de madelacidn.

2. Aprobaciy y firna del represendante lepal de Proptto en cada uno de los
astudios.

3. Los planos debian entregarse como verslén final y con fecha do expedicidn,

4. Cuadro dg puerfas y vantanas

5, Facthilidad de servicios piblicos de EFM para el Proyecto del Parque de
Artes y Oficios de Bello.

Asl mismo, del andlizis de cada estudio, encontramos que PROJETTO no cumplid
tampoco con oz siguisntes lamas.

ESTULIO Mo, 1.

-Estudio Hidroldgice e Investigaciin de Redes:
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Cantidad de Informes Recihidos; 3 copias,

Cds: 3

Observaciones;

- Flanocs: No estd fimnado por el representante legal de Propetio, Mo esta
firmado por los técnicos de la SCA-A, No tienen fecha.

- Informe; Este informe No estd separada por Edificio y Frayeclo.

-Estudio Hidralégico Chuebrada la Garcia:

Cantidad de Informes Recibidos; 3 copias.

Cds: 3

Obsarvaciones.

- Planos; No esta firmado por el representante legal de Projette, No esté
firmado por los técnicos de la SCA-A, No tienan fecha.

- Irforme: No esta separado por Edificio y Proyecto.

-Estudio Hidroldgies Cafo Girardota:

Cantidad de Informes Recibidos: 3 copias.

Cds: 3
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Obsarvaciones:

- Planos, Mo estd fimado por el representante legal de Projettc, No estd
fimmado por los t&cnicos de la SCA-A, No tienen fecha.

- Informe: Mo estd separado por Edilicio v Proyecto.

ESTUDIC Ma. 2.

Estudio de Sitviculiura y Garactenizacion de Especies Arboreas:

Cantidad de Informes Recibidos: 3 copias de cade proyscto CHMG v PAG

Cds: )

Ohservacionss;

- Planos, Alounos arboles Gienen nombre, otros No. El plano estd impreso a
medic pliego. Mo astd fimmado por la parsona que realizo e estudio, No esta firmado
por al represantanta lagal de Projatio, Mo esta fimmado por los t18cnicos da 1z 3CAA,
Mo tienen fecha, El logo del PAQ ssla an los planos del CMG,

- Informe; Portada fechada Julio.

- Esla separado por proyecio,

ESTUDIO Na. 3.

Esiudio de Suelos:

Cantfidad de Informes Recibidos: 3 copias de cada proyecte CMG y PAD
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Cods: 0

Observaciones;

- Planos: No esta Airmado por la persona que realizs el estudis, No esta fimado
por el representante legal de Projetto, No ests fimmade por 1os t&chicos de la SCA-4,
Mo tiznen facha,

ESTUDIC No. 4.

-Eshudio y Andlisis Eslructural PAC

Cantidad de Informes Recibidos: 3 copias.

Cd=: 0

DObservacionas,

- Flanos; No asta fiimado por 21 represantant2 kegal de Projatto, No esta
fimmada por los tacnicos de la SCA-A, Mo fisnen fecha. Sqlo hay dos jueges de
planos quedaria faltando 1. El plang PAD PG-EP-P1/1 No estan numesrados ks
edificios plasmados en el mismo, 52 réecom@nda numararkys para una mayw
wentificacion, Por ofro lado este plang rapite el color que descrbe los estudios, y
esip sa praganta para mal inlsrpretaciones. Asi mismo, s& requlere aclaracion de
cOmo sa relaciona este plano FAD PG-EP-P1/1 y a2 prusbas que se realizaron con
el informe.

- tnfonme: Mo tigne tabia de contenido. No tiens la firma del personat que
desamallo los estudios, Las pruebas de laboratoro no son ben visiblas, El snsaye a
traccidn probetas no es legible. Las pruebas de laboratorio murates no es muy
legible. El diploma de Giovanty Sepulveda anexo no tiene firmas, ni sellos la copia
no 25 clara.

- Mo se encuentran las siguientes pruebas y ensayos y en el informe no hay
claridad de donde s& encuentra:
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a. Perforaciton — geatecnia.

b. Exploracién fundaciones.

& Flaxiin de madera.

d. Nugieo,

£ Litrasonido.

f, Expectrometia.

4. Permeabilidad de mamposteria.

h.  Absorcidn de mamposteria,

-Estudic y Analiziz Estructural ED 1

Cantidad de Informes Recibidos: 3 copias.

Cds: 0

Ohservacionss:

- Planos: No esta firnado por el representanie legal de Projette, No esta
Frmado por bos tecnicos de la 3CA-A Las fechas no eninciden con la fecha de
entrega final del informe.

Cibsarvaciones: El plano deberia estar nomenclado de 1z misma maneara gue al
informes “EQIFICIO 1" este dice Edificio Bodega de Fundicidn.
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- Infarme: Na tiepa Indice de contenido, Hace referencia a dos modulos 1y 2

Dbservaciones: Por favor especificar en 195 plangs ¥ en el informe cual e el moduko
1 v cuél es &l medule 2. Ya que este informe debe tener un idioma universal para
tacnicos, ingenieros y arquitacios y scbre este aspeacio no hay clardad.

Pag. 22 por favor definir a que =a refiere con al feming TEJA TIPO ACCESD.

-Eztudic y Analisis Estructural ED 2

Cantidad de Informes Recibidos: 3 copias.

Cds: 0

Chsanvacionss:

- FPlanas: No esta irmado por el representante leqal de Projello, No ests
fimmade par los enicos de la SCAA La nomendatura del plano &5 diferente a la
nomenclatura def Informez. Las fechas no coinciden con la fecha de entrega final del
informe, tampoco calfciden entre ellos ya que el plano 2 de 3 presentan diferentes
fechas dal 1.

- Irforme: No tizng indica de conlenide, algunas tablas no son legibles, |as
primeras paginas ni gstan numeradas.

Dbservaciones: En la pagina 17 esta ia siguiente frase " Edificie 2 &l cual servira para
el andlisis de o= olros dos edificlos ya que confienen la misma informacion en
cuantc a geomeatriz v cargas” no es clara esta infomacion pues no mencionan |
numere o 2 nombre de los otres edhcios.

-Esludio y Analisis Estructural ED 3

Cantidad de Informes Recibidos: 3 copias.
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Cds: 0

Observacionss: comentanos iguzles al Estudio y Andlisis Estructural ED 2,
-Estudic y Andlisis Estruciural ED 4

Cantidad da Informes Recibidos: 3 copias,

Cds: 0

Obsevackmes:

. Planss: No esth firmade por ¢l representanis legal da Projetto, No esta
firmado por loa téchicos de la SCA-A. La nomenclatura del plano ez difsrenta a la
nomenelatura del infanme. Laz fachas ne colncikden con la fecha da antréga final dal
informe,

- Infirmme: No flene [hdice de contenlds, Prinera pagina subnombran “"Gran
Aforg”. Diagnostico para fundaciones paging 14,1516 son ikegbles.

Observaciones: En la pagina 3 hace referencia al Ediflcio 2.
-Esludic y Analisis Estructural ED 5

Cantidad de Informes Racibidoz: 3 copias.

Cds: O

Obsaryaciones:
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- Flangs: No esta firmado por el representante keqal de Prgjatio, No estd
fimado por los Boncos de la SCA-A. La nomenclatura del plano es dderente a la
nomenclatura del informe. Las fechas no cainclden con la fecha de entrega final del
informe,

- Infarme: No tiene indice de contenio, Primeras pagina subnombran “F"

Observaciones: En ia pagina 27 hace referencia a cercha "metaliza” es matalica.

Aal mismo, log levantamientos atquitectdnicos no cumpleh con los reguanmientos
técnicos de un levantamiento. A tituls de gemple puedo sltar que ng 32 encuentran
debidamente acotados, no reflgjan las puerdes vy ventanas exlstentes en las
edificacionas, ato.

OCTAVO: De los puntos pendientes de kos estudios previos, se envis 2l dia 15 de
marzt de 2012 informacién 8 PROQJETTO sin que a 1a fecha hays realizade ks
complementos y ajustes pertinentes, con ko cual e evidencia que su incumplimiento
sibsiste.

NOVEND:. con el incumplimiento por parte de PROWJETTO s2 ha generado 3 |3
siciedad que representd shormes peruiciss, o solo de tipo patrimonisEl sino tamben
de tipo maral, ¥ sohre teds se ha genetads una afectacidn al buen nombre que ha
tenida [a SCA-A n al gremio de los arguitecios.

CECIMO: dichos incumplimientos generaron que la SCA-A tuviera gque invertir mas
tiempeo, esfuerzo, personal y por ende mas diners del que tenia estipulado para &
desamollo del contrato con FROJETTO ¥ en consecuencia para dar cumplimiento al
contrato que habia suscrito con la AMVA

DECIMD PRIMERD; con ocasidn del retraso en las entregas de los estudios, no fue
posible iniciar 2 concurso dantro del iempa inicialmenta estipulado, compromiso que
habla adguindo la SCA-A y gue no pudo cumplir a cabalidad como era su intencion,
lo que gensra una magen negativa en una sociedad tan seria y respetada como 1o
a5 la SCA-A."

2. Apoyado en b antenor, la Convocada, Demandante en Reconvencion, trae |as
siguientes pretensiones:™

“ Cir. Escrito de Demends da megrvencitn_Cuademo Mo, 1 - Flias 636 a B317.
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‘PRIMERA: Gue se declare el incumpliments del contrato por parte de PROTEJD,

SEGUNDA: Como consecuencia del incumplimiento deal contrato por pare de
PROTEMD se les ordene cumiplir con la GLAUSULA PENAL consistente =n la suma
da CUARENTA MILLONES DE PESOS ($40.000,000).

TERCERA: Como consecuencia del incumplimients del contrato por parts de
PROTEJID zolicts se les condene a pagar la indemnizacidn por 108 perjuicios
peasionados a SCA-A, en su modalidad de dano emengents por el mayor tiempo gue
mplico &l retraso en |2 entrega de los estudios, gastos de la admimsbeativa del
provects y horas de los miembros de junta directiva. Los cuales seran delerminados
poN uh perito.

CUARTA: Como consecuencia del incumplimlents del conlrale por pare de
FROTEJJD zalicite 32 les condens a pagar la indemnizacibn por os pefjuicios
morales ocaslonados a SCA-A, conaisientes en el dafio al buen nombre o “good waill®,
Las cuales seran determinadas por ub perito.

CQUINTA: De acuerds con el articulo 16 de la Jey 446 de 1898 solicto safior Arbilrg
que ORDENE que en todo caso [a condena vy 8 vakoracion de [os danos sufridos por
la SCA-A, atienda los principics de reparacion integral v aquidad v & obsarvan |05
crlerys tdonicos actuariakes de [as sumas que inakmente se decreten,

SEXTA: que se corene en costas a PROJETTO."

D. Contestacién de la damanda de reconvenciin

En la contestacitn de la demanda de reconvencion, la sociedad Convocante,
demandada en reconvencidn, procedié come sigue:

1. Dim respussta a los hechos de la demanda, precisande sy versién de ko
acontecido, manifestando que no le constan unos y negando ofros.,

2. Asimismo, propuso y denoming como kas Excepeiones de Fondo o de Mérito, ias
que & conlinuacion se expresan’:

Cumplimiento del contrato,

3. Con fundamento en Ia comtestaciSn v las referidas Excepciones, €l Apoderado de
la Demandada en Reconvencidn se opuso’ atodas las pratensiones.

I Cuademmo Mg, 1 - Follo &51.
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4. Finalmente, el apoderado de la Demandada en Reconvencion, SCoMpand |as
pruebas documeniales anunciadas en dicha Contestacion.

n Cuademo Mo, 1 - Follos 555 a 563
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CONSIDERASIONES DEL TRIBUHAL

Juicio de Validez dal Progeso — Prasupusestcs Procasalas

Ezte Tribuhal Arbiral afirma, calagéneaments, que 8l proceso ursdkciongl es
fuente de crescidn de urma norma juridica individual, v es por ello por Iz Que
debe realizar la labor de revisar, nuevamente, la atapa de procesamiento con
la finalidad de verficar o cocroborar si la fuerde resulta juridicaments lagihma,
puestc que de ello dependera la kegilimidad del laudo arbitral o de la noma
juridica parficular que en esle aclo procesal se creara.  Asi pues, previe al
analisis del fondo de la controversia, el Tribunal pone de prezente que &
Proceso relng los presupuestos procesales requeridos para su validez y, por
ande, para parmitir la axpadicidn de pronunciamlento de m&rita.

En glacto:

a,

El Tribunal goza de la fureldn junsdiceional, de manera fransitoria, an
los términoas del Articule 116 de la Constitucian Politica,

El Tabunal es compeferte para resoiver las pretensiones objeto del
litigha, Asi lo resalvié mediante Auta Mo B de Octubre 18, 2012%

Tanto la Convocante come la Convocada, son personas jurldicas, con
capacdad de goce y de ejercicio, fal como consta enm los
sorrespondigntes carificados de existencia v representacion legal de
ambas compaiias vigibles a folios 21 a 26 dal Cuademo No. 1. Asl las
coRas, todas ellas tiensn capeacided pars ser parle y capacidad para
comparecer &l froceso por §i MNSmos.

Aundgue s trata de un asunts de menor cuartia®™ en donde no se
refquiere que las pactes estén regresertados por apoderade udicial,
tanto 1a Parte Demandanile coma la Pame Demandada actuarcn en 1
Arbitraje  por conducte de  apoderados judicweles  idoneoss no
sancicnados, o cual acredita, para ambos cases, & prasupuesto del
aerachc de postiaciin o of fus postufandy.

El Proceso se adelantd en todas sus fases e insfancias con gbservancia
de las nomas procesales establecidaz para & efecto vy con pleno
respeto de los derachos de defensa y de conbradlecidn de las Panes.
Respecio a las formas procesales (hmite adecwado vy fegaidad do fas
formas) contenidas en el decreto 1818 de 1988 vy demds nomas
eoncordantez, el Trnbunal actud conforme a las prescripcionss
nivmativas, en primer lugar, en la ley vigente que era, en ganesral, el
decrete compllador 1618 de 1988 v demds nommas complementarias,
en segundo lugar, a la sentencia G-1038 de 2002, emanada de la H.
Carte Constitucional v, en fercer lugar a [a sentencia de la H. Core

Cuaderra Mo. 1 - Faolie 700,
Chr. Art. 123 del Decmete 1618 de 1598

VIGILARDD Ministerlo de Justicia y del Darsche




47

Suprema de Justicia, Expedients T-1100122030002004, del diez {10}
de fabrero de 2005, M. P. Doctor Jaims Alberic Amubla Paucar.

Se constata el presupuesto de 1a demands en forrna, puesto que ambas
demandas conliene todos los requisitos establecidos en & articulo 75 v
siguientes del Codigo de Procedimiento Civil y los  elementos
pretenslonales basicos,

Juicie de Eficacia del Proceso — Presupuestos Materlales de la
Sermencia.

a,

Se aorrobora la existencia del interds para obrar, ya que s vislumbra
una utldad econémica perseguida por las personas  juridicas
LCanvocanle v Convoceada.

El Tribunal verifica gue a la fecha de expedicidn del presente Lavdo hay
ausencia de:

i, Cosa Jurgada;
i Transacoion;
i, Desistimento;
¥, Conciliacidn;

vl Fleito pendiante o Litispendencia; y
Yii. Cadueldad da 13 accidn,

El Tribunal constatd, &n ia operdunidad procesal comespondiente, que:

i. Habla sido designade & Instalads en deblda forma;

i Ambas partes conslgnaron oportunamente las sumas de dinero
que s comespondian, tento por conceplo de gastos como por
concepto de honoraros;

iil. Las confroversias planteadas eran susceptibles de fransacokin,

Mo obira causal de nulidad que afscta la actuacion,

Exwte legitimacidn en la causa, tanto por achva como por pasiva. El
Tribural chserva que en &l caso que nos poupa, desde la perspectiva
formal =& cumple con & presupuesta de legitimacion en ki causa por
activa y pasna puesto que la Convoeanta y la Convocada son las
mismas personas que Aguran coms tiulares de la relacidn de derechs
suslancial contenida en & *CONTRATO PRESTACION DE SERVICIOS
PROFESIONALES — ESTULHOS PREVIOS PARA LOS PROYECTOS
ANMVA - SCA-A" auscrto entre 1as partes litlganies el dia 22 da junio de
2011

ASPECTOS PROCESALES.

Anies de entrar a decidir gobre el fondo de 13 conbroversia, & Tribunal adviates que an
el prasenta proceso se reunen a cabalidad loa presupuestos procesales, aste es, los
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requisitos indispensables para la validez y aficacia del proceso, por lo que 52 podra
profenr un lauda de ménto.

En efecta. de la actuacisn arbitral, de los documendos aportedos al process vy
examinados por el Trobunel, aparece que [As pares Son persenas juridicas
regqularmente consliluidas que han acreditado en legal forma su existencia v
representacidng que tieren capacidad para transigiv sobre las materias objeto da la
eantroversia ¥ para somelerias a la decision del Tribunal de Arbitramente.

Las pretensiones fomuladas por PROJETTO 5AS. en la demanda principal ¥ por
SCA-A en |la demanda de reconvencidn, asi como las axcepeiongs planteadas por
éztaz en zus respechivas comestaciones & oz citades documentos, san suzcepltibles
ds tranzaccidn, por lo cual es procedsnte su concoimignto y decision mediante este
procaso,

Par tratarse d& un arbiiraments &n dareche las partes comparecan rapresentadas por
abugades fitulados, v ne s encuentran vicios de nulidad gue puedan invalkdar &
tramite adelantado, rardm por & cual, habra de peofenrse, consecusntermnenle, un
laudo de fonda.

Ahora, &n lo que tisne qua ver con la competencia para procesar ¥ decidir el litigio, &
Tribunal ze ccupd de forma detallads en la pnmera audiencia de trémite de este
punte, =llo con ocasidn de la censura planteada por la parte convocada —
recanviniente frente 8 la competencia del Tribunal, argurmermtos que ey kan hoy
nuevamenls aplicables frente a la excepcion de fonde propuesta por [a convecada en
#se aentido, aslk:

* . .ciertamente son las partes guiehes en sjercicio de [a autonumia de la voluntad y
de la libertad contractual dan configuracion al ambito de competancia de los arbiros,
de acuerda con el alcance y medida que e concedan i pacto arbitral, porgque bien
pueden loz interasades someier a arbitraje la totalidad o séln algunas de las
controversias derivadas de vna pracisa relacion juridica o que tengan que ver con
ella, siempre ¥ cuandd 3¢ reapeten ol orden publico intzrne y las buanas costumpras.

Adicionalmente, el alleule 1620 del Codigo Civil expresa que: “El sentido en que una
cléusula puede producir akyin efeclo, debera prefenrase & aguel en que no sea capaz
de producir efacio alguna”.

Finalmente, luegs de contrastar 1a nomma referida del Decreto 1818 de 1988 con <l
pacto arbltral establecide en el preseme asunto, ng comparimos la posicion .dE la
parle convocada en cuanto entiende que este fipe de clausule es gensrica o
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unversal puesto que se encuentra delimitada respecto de la matena susceptible d=
arbltrabilidad ¥ la relaclén directs con el contrata debatdo en &l procese™

D. LA PRUEEA PRACTYCADA - DE LA OBJECKIN AL DICTAMEN ¥ LAS
TACHAS A LOS TESTIGOS

Toda la presba documental que reposa en el expediente fue arimada de manera
legal por las partes goza de la autenticidad necesaria para [a waloracidn de su
eficacia probatarla.

La instruccidn del proceso agotd los diferentes madios probatories invocados por las
partes.

La apoderada de la parte conveczada reconvinisnte, de conformidad al ariculn 216 dal
Cédigo de Procedimienie Civil, solcite a tacha de falsedad de los testigos Juhana
COchoa Agudelo v Jaime Humberte Rendén, toda vez que dichos testigos, para =
momentn de sy declaracidén, habian promavido proces=o arbitral en contra de la SCA-
A,

El Tribunal considera que las versiones recibidas, a la Uz de la enitica del testimanio y
de la sana criica en genaral, pueden ser apreciadas, toda vez gue, aphcados os
facinres de analisis comespondientes, no existen modiivos fundados de duda para
rechazarlas, puestc que para el Tribunal ho es suficienie el argumento da ques (o8
deponentes Julana Ochea Agudekr ¥ Jaime Humberto Renddén  accionaron
judiciaimenta an conira de la convocada, ya que no & advierten circunstancias
graves que afecten su dichoe y le generen falta credibilidad al presente Tribunal.
maxime que corttastadas sus versiones con las de los ofros teshbgos y con los
documentos obirantes en el plenanc, no sa halla contradiccion m posible censura a la
namacién da los hechos expuesta por éstos. Conforme a ello, el Tribunal los tendra
como depenentes validos acerca de los hechos matera de la litis y se valorarédn
confonme a sus condicines particulamns.

La prueba documental que reposa en & expediente fue ammada, entre ofras
opurtunidades procasales, con la demanda principal, la de reconvencldn y las
respuestas de dstas, y durante el {mslado de las excepcion2s. Toda la prucba
documenial aportads fue legalmanta incorporada al proceso,

\gualmente se praclicaron dos pruebas periciales, una con intervension de ingenigno
civil por parte de la convocada reconviniente, y la otra, para la valoracion de I-ps
daios y pefjuicios que digron tener, para lo cual el Tribunal designd a un peril
contador especialisia en finanzas.
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El Trikunal ancuentra que la prusba pericial rendida por el contador especialista en
finanzas, CESAR MAURICIO OCHOA PEREZ, no fue objetada por error grave Y en
lo que comesponde a aspectos esinctamente técnicos, goza de firmeza en sus
conceptes por encontrarge debidaments sustentadas y estar acreditada la idoneidad
de! perita, lo cual asegura su alcance prabatonio,

En cuanto a la prueba paricial rendida por el ingenieno civil, WAN DARMD WILLA
VELEZ, s& advierte qua fue objetada por emor grave por la cenvocante reconvenida,
al respecto el articulo 238 det C.P.C. establece que los dictdmeneas perigiales son
objetables por error grave, cuando ézie sea “deferminants de las concfusiones a que
hubieren llegado o= perfos o pomque af &rFor 58 haya onginado an ésfas. "

El emror grave £4, entonces:
Una equivocacion d= fal importancia o categoria que:

= bken impone o determning la conclusién del parto, ¥ en este santido cabe decir que
sin tal yarro la conclusidn periclal habria spdo drelinta;

« ben la conclusidn del perlo e5 en 51 misma equivocada con respectc a las
comprobaciones reales, lo que trae congigo que si £3tas hubieren sido recta y
adecuadamente valoradas se habria legado a una conclusidn diferents,

En ambas hipdiesis €] eror grave asta centrado 2n os hachos matera del dctanen,
va porgue objetivamente no fuercn bien comprobados, ora porque, habiéndoto sido,
subjelivamenle el parite |05 valond ¢ aprecid aquivocadaments,

Le antarior implica, que no se puede confundir error grave con desavenencia o
inconfommidad respecto del conceplo profesional del exparto,

Ademas, el sefialamienio del error debe ir acompafado de una explicacion de per
qué se calfica como equivocado frente a |a realided & criterio del pernlo. De esa
manara se acreditars [a forma para desvirfuar al dictamen.

También z2 adviede que siempre la prueba pencial tiene como finalidad ayudar a
formar el criterlo del Juez respecto de cigrtos puntos que se controvienen dentro de
un debate judicial, pero dicha prueba no tiene cardcter imperative para |a decision a
tormar, pues del andlisis v offica de la respectiva expericia sacard el juez sus
corclusiones, que ben pueden apartarse de las del perito, sin que esa circunstanca
conlieve que aguel haya incurrldo en emor grave, pues no s& puede perder de viste
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que |a decisidn final, basada en al analisis de los elemantos probatorics y criica de
ellos, corresponde exclusivaments al jus2.

Tan clare es la anterior, que adn en el eventa de que o 52 fommule abjecidn, idéntlco
poder crliico frente a la experticla se tiene por l jusz.

Asimiemo, 28 importarta precisar que al obpetc v ampkito del dictamen esta fjado por
los cuasfionarios sometidos por las partes, de fal manera que para efectos del
astudio de [as objeciones al Parifaje al Tribunal detera tensr #n cusnta & marco
azpacifico fijado af Parito.

En el caso cohereto, para el Tribenal no s encuentra determinada con clandad &
error endilgado a la pencia tecnica, existen eso si, apreciaciones en conhtra de la
misma, tzl y como s alude en la parte final del memonal de objecion al dictamen
amimado por la parte Convoecs nbe:

“Ex por todo fo arlenor gue objelamos of dictermen pencial preseniado por ef
fngeniers oivil IVAN DARID VILLA VELEZ y come consecvencia de ello se
desestirne coma proets. ya que ef dicfamen o5 amafnado 8s parcializado a
favor de la SCA-A puesto que fa informacion sobre fa cual 32 basd fus ablenida
&0 Wit gvan porceritane v manifestads direcfamente por &, da la SCA-A ademas
N0 emite conceplos féonicos definidos, no especifica sf 58 sfeculs o ng el objety
confraciual, mo se remite esiiciaments a la obligaciones especificadas
diraciamente on & confrato firmado por lag partes, desconoce &f proceso! 1a
frazahifidad y a los infegranies de dicho proceso lando del conlratants que a5 fa
BCA-A como def contralisia que ez pmijsllo 5.A.5 y diche perifazgo se fimifa a
varificar y a responder pragunfas sin imporiancia de fondo lchico v legal, sing
de pura forma como finmas, fogos, tamaftos de hejas, errares de lranscrpcion,
ortograficos etc., sin conceptuar como estas imprecisionas de forma hecen que
no 26 cumpla con & objele confralo ¥ no conceplia si definiivamente se
cumlic o no con &l obyefo conlrafade, ademés en varos de sus comentanos
manifieosia no tener & capacidad ni a idoneidad pars asle partafe’.

Asi las eosas, no se advierten las causas concretas que dieron ugar &l yero grave
& las conclusionas del experts, esto es, para e Tribunal no exisle prueba de dicho
ertor ni mucho menos de que éste sea grave y determinants de las conclusiones del
trabajo pericial, pussto Que No se encuentra un yarro gue alenle contra la “natureleza
de las cosas o la esencla de sus atibucionss, como cwvando 56 afirma que un objety
o persona fiens delarminada peculiardad y esulla que tal cualided no exisle; o an
tener por hianco fo que es megro o rosado. [..J [E]s el que se presenta a la mente de
cusiguier persona de pensamiento $anc y que de no haberse Incirido en &, ol
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sarla, como se dijp, e rmesulfado del dictarmen'™, motive por el cual, al no
corfigurarse los elemsntos de esta figura procesal deherd ser f2nlda en cuenta ta
prueba periclal para su valoracién con plena validez

El Tribunai al encontrar agotados todos lox medios de prueba pedidos por ias partas
¥ al no observar la necesidad de decretar ninguna prusha de oficio declard cerrada La
etapa inatructiva del proceso, Decisidn que no fue controvertida por las partes.

E. .JUICIO SOBRE EL MERITO:

1. DB.ETO DE LA CONTROVERSIA.

La controversia se centra en establecer si hubo incumplimianto de las obligaciones de
ambas panes, relacionadas con gl contrato celabrado, por cusnto, como ya se
advirtic, hay mutua demanda, y en caso de exlatlr incumplimiento, a quién le es
imputable, cusles son sus consecuencias y l0s per|uicios sufridos.

Para afrontar ef problema jurdico referido es perinente anslizar el contenido dal
contrato celebrado entre las partas, su naturaleza y 1as circunstancias que rodeancn
5uU celebracion y ejecucian

lguaiments es mportanie establecer quien era |a persona o personas encargadas de
la aprabacion final da los preductos entregados por Projetto S.A S, a la S8CAA, v si
tal aprobacion courrid 4 no ¥ =0 incidencia en la ejecucikon y termmacion del cantrato.

1.1.- DE LOS CONTRATOS CELEERADOS Y SUS MODIFICACIONES

En virtud del eantrato CD 234 de 2011 celksbrado entre el AREA METROPOLITANA
DEL WVALLE DE ABPURRA (AMMA} y la SOCIEDAD COLOMEIAMA DE
ARQUITECTOS ANTIOOWNA (SCA-A), por el sistema de administracion delegada,
cuyo objeto era la realizacidn de un concurso publico de disefo arquitechonico de
nstituciones educativas y recreativas en el valle de Abuma, la SCA-A asumid la
obligaciin principal de realizacidn todas las labores tendientes para 1a elaboracian v
coordinacion del pre-concurso. concursa y post-concurso del disenoe arquidectnico
tants de fos edifleies gque componsh los anbiguos lalleres de los Ferrocanfes
Macionales de Colombia, como del Coliseo de Girardota que asta constrodg en &l

MIMlR0 PARRA QULANG. Marual da gderachg arebaterip, Bogota, Librena Edidones del
profesignal, quinta edicion, 2006, p. 637 v 638,
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lote donde e desarrollard a future el Coliseo Metropolitanc de Girardota. (Clausulas
prmera y segunda del refendno contrato follo 27 del expedienis).

Diche contraip establece de forma precisa en su cliusula guinta, un plazo de 7
meses contados o partr de la firna del acta de inlcio suscrita entre el AREA
METROFOLITANA DEL WVAILE DE ABURRA {AMVA) y la SOCIEDAD
COLOMBIANA DE ARGQUITECTOS ANTIOGUIA (SCA-8). (Folio 29 ¥ 30 del
expedients).

En virtud de éste contrato de administracion delegada, el 23 de junio de 2011, la
SCA-A celebrd un contralo de prestacidn de servicios profesionales con la sociedad
Projette 5.A S, para |a realizacidn de kos estudios previos del proyects “Pargue de
Arfes y Oficios" y el “Cofisec Mefrapofitane de Girardola”, 10s cuales constituirian las
bases para ¢l desarrollo del concurss, actividades que se encusntra delimitadas en |a
clausula pimera del referido contrato. {Folio 34 del expedienie).

En la clausula séptima del contrale de prestacion de servicios profesionales, se
establecikd que la vigencia de aste contrato, serda ‘o l&rmine necasano para la
SfeCUCion ¥ Nquidacidn gef coniralo CO 334 do 2011, celebradn por Ja SCA-A y of
AMVA, ot cual se estimabs on T meses confados & parfir de 1a celebrecion de dicho
comralo.” (Folo 39 del expedienta).

Ademiés de lo expuesto, en la misma clausula séptima se eslablecis que el plazo
para la enirega de los estudios previos a ios que se encontraba obligads el contratlsta
Projetto 5.A.S. serla expreaamants el siguiente:

“1. Entrega de extudios pravios prediminanes, & mas fardar genire da fos 30 dias
COMENESs siciantes o fa suscrpeisn del confrato, EL CONTRATISTA anfregard
8 fa SCA-A fos resullados prefiminarss de g estirdios previos, con &f fin que ia
SCA- A puedz avanzer en ef omnograma de LOS PROYECTOS e i
corsiruvendo las pre-bases de los concursos,

2 Entrega de esludios previes definitfvos: EL CONTRATISTA, se oblige a
gfecutar los esfudios v enfregar a salisfacon do la SCA-A la fotaldad de fos
mismos (o acuenrds con of alcance ) enlregables defrvdas en la cldusula
piners], en un plaro mExino de 45 dias comunes corrlados a partir de fa fecha
de susernpoion ded MEmD.

3. Acompaflamiento a LOS PROYECTOS, aclsracionss, recomendaciones y
demas alcance dz los estudios previos Cjelo del conlrate: @ CONTRATISTA de
gouerdo oot fo definide en fa clausula Primera, en su propuesia def 28 de mayo,
en flas muniones del equipa de frabaje ¥y en e cronograma de [OS
PROYECTOS, deberd dar acompafiamianto, facer aclaraciones, asishir 3 ias
reuynignes que se le requiera v demads que fengan relaciin con &f objels
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contralado, duranle & terming de giecicidn do LOS PROYECTOS" (Subrayas
por fugra del texto original),

D ofro lado, el 3 de agosio de 2011, los representantes legales de las sociedades
Frojetto S.A.S. y la Sociedad Colombiana de Arquitectos de Antloguia, suscribisnon
uh otresi al condrate de sarvicing profesionakes fimeado & 23 de jurio de 2011, con el
cbjets de susituir la clausula septima v octava de este texto contrastual, asi:

“SEPTIMA. VIGENCIA DEL CONTRATO Y PLAZO PARA LA ENTREGA DE
LGS ESTUDIOS PREWVIOS. El coniralo eslars vigente por &l §rming necesario
para fa giscucion v fquidacion def confrafo CO 334 de 20711, celebrado por la
SCA-A y ef AMVA, of cual se eslima en siete (7) meses contados a partir de la
celebracion de dicho coniralo. lanmino duremte of cual EL CONTRATISTA
debers gjgcutar sus obligacionas dentro do lae siguisnias plaros:

1. Entrega de estudios previos praliminarss: o mas fardar el dis veinlinueve
(22 de agosio de dos mil onca (2011}, EL CONTRATISTA entregerd & la SCA-A
los resuffados prefiminares de fos esludios previos para su  anaiss,
obgervaciones o aprobacion def AMVA v de Ja SCA-A. Para of cazo aspeeifico
de fog esfudics previos de viidnerabifidad def Pargue de Arfes v Oficios de fos
gdifictos que han fenide pmblenrss de accese por enconirarse cermados,
deberan ser antregadus & mas tardar of quince (15) de sepifembre de dos rmif
orce f2017).

2 Entrega oo estudios prevics dafinifives: EL CONTRATISTA, se obliga a
eyecutar log estudias previos y enlregar g satisfaccion de fa SCA-A 1a (otalidad
de los pusmos fde acuendo corn el alcance v enlregables definidos en fa clausuia
Frimara ded contralo), an un plaza maxinn de oifce (5 dfas comunes corlados
g partir de fa fecha en g se le informme por pare de 2 SCA-A Jas

obsgnvacionar o comenianos 3 cada pno de fos resultados profminares de fog
gsfidios Drovios,

3. Acompafamiento a LOS PRDYECTOE, aclaracionss, meormandasionas y
demds alcance de los estudics previes objefo del confrato: EL
CONTRATISTA de acuerde con lo definide en Ia clavsula Primera, en suU
propuesta del 26 de maye, en las reuniones del squipn de trabaje vy en af
cronograma de LOS PROYECTOS debera dar acompafianwento, hacer
aclaraciones, asisiir a Ies euniones qua se l& mmquiera ¥ Jeimas que [engan
ratacion con o objelo contratad, durante & témino de ejecucién de [0S
PROYECTOS,

PARAGRAFC Este contraio fiene coma fundamenta el contrafo celgbrado entre
ef AMVA y la SCA-A, razan por ta cual EL CONTRATISTA decfara que conoce y
acepla gue of conlrale pueda kerminarss de manera anticipads en s svanto que
LOS PROYECTOS e suspendan o s lorminen por pare del AMVA. En faf
eveanic no podré predicarse incumplimienie de la SCA-A v habrd lugar a

ingdfemnizacion alguna,
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OCTAVA. VALOR DEL CONTRATO ¥ FORMA DE PAGD. Como
contraprestacidn por los servicios objeto del coniralo ta SCA-A pagard af
CONTRATISTA Iz suma intal de ciento treinia ¥ cince millones de pesos
(#135.000.000) moneda legal colombiana {incluido (YA} ().

E valor del copirafo se pagard al CONTRATISTA asi:

1. Bl cincuanta por ciento (50%), es decir la suma de sesenta y sisle millones
guinientos mil pesos (EB7.500.000) moneda legal colombiana, como anficipa
una ver se firme el conirato v previa presentacion de fa poliza de buern marejo &
fmvarsion del aniicipo a que se hace refarencia mas adelagnle y de los demds
requisifos establecidns para los pages. Anficipo gue se amarbizard facfurdndose
corn @l pago de que frala ef numeral siguients.

2. Ef treinfa y uno punio ochenia y nueve por ciento (31,89%), es decir cuarenta
¥ ires millones cincuents y cinco mi novecienfos novents v ocho pesos
{34.3.005,988) moneda legal cofombiang, dentro de fos diez (10 dias siguienles
a fa enfnsga a salisfacocion de fa SCA-A de fos esiudios previos preliminares gs
LOE PROYECTOS, con excepoidn de log resulfados de vuinevabiidad de iss
argas de oz edificios dol Parque de Ares y Dficios de Belfo & los cuales mo s
fra ferido accass.

3. El scho punto once por cfento (8, 11%), es decir diez milones novecientos
cuarenta y cuatio mif dog pesos (810944 002) cusnde EL CONTRATISTA haga
ez giusies gue 58 fe solicien & los estudios previos prefiminares v anfreque 1a
fofafidad de los esfudics previos deffniivos a salisfaccion de fa SCA-A o fa
forma y con ef alcance defimdo en el condralo.

4. Ef dier por clento (10%) restante, & decir trece millones quinientos il pesos
(£13.500.000), af fnalizar Ja etepa de LOS FPROYECTOS dencominads
‘posicancurse”, oe conforrmdad con ef cromograms de 8stos. .. )" {Subrayas
por fuera del texto ariginal}.

1.2.- 30BRE LA VIGENCIA DE LOS CONTRATOS.

Mo obstanle que las partes nd discutieren la naturaleza ni la fecha de celabracidn y
modificaclan de los contratos suscnitos lante endre el AMYVA ¥ la SCA-A, como entre |a
SCA-A Y Projefto 8 A5, puaesto que asl se ancuenlra aceptado por [a parta
cotvocada en la reapuesta a los hechos 2 vy 3 de la demanda {folio 452 del
sxpedienie}, si exislen diferenclas en la forma de interpretar las clausulas antes
citadas en lo relativo a la vigencia del contrato, y elle es determinanta para establecer
&| cumplimientse aporuno de las obligaciones a cargo de las parites.

Sequn Projetto, de acuerdo a la clausula séptimz del conlralo de prestacidn de
sarvicios profosionales celebrado entre SCA-A v Projetta, el plazo de tenminacion del
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contrato era el 22 de eners de 2012, esto s, 7 meses de vigencia, hecho 3 de s
demanda. (Falios 1y 2 del expedients).

For su parte [a SCA-A, tankndo en cuenla g confrato de presiacion de sendeios, el
cual &n este punto fue mitheade por la medificacidn al referido contrato realizada el 5
de agosto de 2011, especlalmente, la clausula séptima de &ste, esiablecs que Iz
duracion del contrato de prastacion de servicios profesionales, estard vigents por el
terming nacesano para la sjecucidn y liguidagidn del contrato celebrado entre el
SCA-A v el Area Metropolitana del Valle de Ahurrd, @l cual se estima en T meses.
terming de vigencia que results meramente estimative entre lag partes, y no
obligatorio, como Lo plantea la demandante. {Folios 452 a 454 del expediente}.

El Tribunal para desatar la controversia sobre la videncia del contrato, encuentra
oportunt resaliar que desde &l inicio en el contrale matriz, del cual sumge |a relacian
contractual que se encuentra en discusion en el presents process, se pacie entre el
AREA METROPOLITANA DEL VALLE DEL ABURRA [AMVA} v la SOCIEDAD
COLOMEIANA DE ARQUITECTOS - ANTIOQUIA (SCA-A) gue el i@mino de
duracion para la epecuciin de ese contrato serla de 7 meses, contados a partir del
acla de inicio, [a cual, vale la pena rgsaltar, las pares no apartaren al proceso, asi
coma tampaco la de una mencikinada ampliacidn del plaro de este contrato.

Ahora bien, para los efectos de la intarpretacidn de la cliusula séplima ded conbrato
de prestacion de servicios profesionsles calebrado enfre SCA-A v Projetto 545, en
la cual quedd regquilada su vigencia de formea disimil ¢ ambigua, va que de un lado, ae
afimma gue el contrato estara vigente por el tArming necesario para su &jetuciin y
Iquidacion, y del otro, se estimd que el rmine de vigencia seria de 7 mesas
contados a partir de |a celkebracion del cortralo celebrado entra &l AMVA v la SCA-A,
el Tripunal encuentra que el término de 7 meses fijado en el conlraio GO 334 de
2011 suscrto entre 2| AMVA v la SCA-A, resulta ser un referente hermenéutico vaiido
entr2 las partes del proceso para su relacion negocial, puesto que éstas, asi lo
plasmaran &n al paragrafo de |z referenciada clavsula séptima obrante a folios 38 ¢
45 del expedients:

“PARAGRAFG; Este 3 fians 8 ; :

¥ A=A razin Wl 1 3]
gonoce y acépls que f contralo pueda lerminarze de manera anticipada en of
avenfo_gye LOS PROYECTOS se suspendsn o se temminen por pade del
AMVA En {af evento no podrd pradicarse incumplimienio de la SCA-A nr habra
lugar & indemmizecién alguna, " (Subrayas propias).

Fara ol Tribunal, las partes del procese tuyvieron al contrato suscrite entre el AMAVA,
y Ia SCA-A como el fundamento para sus relaciones negociales, en razén de elo, 1a
vigencia del conlrato de prestaciones de servicios profesionales, debid haber
indicado que el término para la ejecucidn de la labor tenla un Imite temporal de 7
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mesas, contados a partic de la suscripeion dal mancionado contrato de prestacidn de
semvizios profesionales, el cual tl.wr:: lugar & 23 de junic de 2011, extinguiénda su
plazo, &l 23 de enern de 202", prueba de lo anlerior surge del comportamianto
contraclual, en &l senldo de gque las partes procadieron a conorelar las fechas para
_ al cumplimientc de 1as cbhkgaciones a cargo da Projetho, las cuales quedaron
i delimitadas, |uegn de su modificacion contractual, reallzads &l § de agosto de 2011,
de la siguierta forma:

“SEPTIMA. WGENCIA DEL CONTRATO Y PLAZO PARA LA ENTREGA DIE
LOE ESTUDIOS PREWIDS. El contrato estard wigenis por ol 4nming necesario
para 2 gecucon y liquidacion del contraie CO 334 de 2011, celebrado por la
SCA-A y ef AMVA, el cual se asiima e sisla (7] mesas confados a parliv de g
cefebracidnr de oiche contrato, terming durante of cual EL CONTRATISTA
deberd efecutar sus chiigacianes dantro de fos siguienies plazos:

1. Entraga da astudios previos preliminaras: a mas tardar ef dia vefnlinuee
{£9] de agosto de dos mif once (2011), EL CONTRATISTA enfregard a la SCa-4
fos resulfados prefiminams oe los esfudios previos para su gnélisis,
observacnes o aprobacion def AMVYA v de la SCA-A. Para of caso especifioo
de lns astudies previos de vulnerabiided del FParque de Ardes y Officios o8 fos
edificios que han femido probiemas de accest por enconfrarse cemrados,
daberdrt sor enfregados o mds tardar of quince (15) de sepbembre da dos ml
onee (2071 71).

2. Entrege de estudios previos deffoitivos: EI CONTRATISTA, e obfigs a
efecifar los estudios previos ¥ antregar a salisfeceitn de la SCA-A fa toralidad
d9 08 MISMOSs (de acuerda coh &f alcance ¥ sntregables defintdos e fa clguswia
an&r?a de! mnfrafc}r n L ma;cr m&x:mﬂ e cmm fﬁlgfas nqmun&s confados

@sfiidios Dravios,

3. Acompafamiento a2 LOS PRGYECTOS, aclaracionas, recomepdaciones y
demas oaicance de Jos estudios previos obfeto del contrato: EL
CONTRATISTA de acusrde con fo definido en fa clivsula Prmers, an o
propuasta dal 26 de mavo, en las muniones del equipo de lrabaio ¥y en of
cronograma de LOS PROYECTOS, debera dar acompafamienio, hacer
aclaracionas, asisiir & las reuniones que se la requiara y Jemas que tangar
refacién con e objefe conlratad, duranie el frmino de efecucidn de LOS
FPROYECTOS,

FPARAGRAFD: Esfe contrato fiane como fundamenio ef contrafo celebrado erntre
&l AMVA v I3 SCA-A, razén por la cusl EL CONTRATISTA declara qua cohoce ¥
acepfa gue o contrato pueds ferminarse de manera anticipada en of evenlo que
108 PROYECTOS se suspendan o e lerminen por parle del AMVA. En faf
gvenfo no podrd predicarse incumplimiento de fa SCA-A m habrd fugar a
indemnizacion alguna.f...)". (Folo 38 del expediante - Subrayas propias).

15

Artwulos 67 y 68 del Chdige Cisll.
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Ademds de ke resefiado, se halld gque & ermine de vigenhaia no fue alterado en &
ofrogi del contrato de prestacién de sendcios elaborade el & de agesto de 2011 por
laz sociedades SCA-A y Projetic, ya que éstas stk medificaron |as fechas de
enlregas de los estudios previos a carge de Propette ¥ no &l t&ming 20 el cual
fhinalizaria & contrato, por o cual, quadsd incdlume la sefelada fecha del 23 de enamo
da 2012 coma limite temporal del confrato, Lo que sin duda para el Tribunal resulta
medular para el analisis dal cumplimiento oporiuno de las obligaciones a cargo de las
partes.

Lo conelulda por el Tnbunal guarda amoanla con o decidido por la Corte Suprema de
Justicia, en senlencia de 4 de septiembre de 2000, M.P. José Fernando Ramirez
Gdmez, expedlente Mo, 5420

"2, Canforme fo bene pracizado la Corporacin, ceando el juer asume i3 tarea
da desenirafiar ix Infencion de las partex y &f alcancs misro 88 las clavsulas
confractuates, debe hacerlo bajo un andlisls Infegral v sisterndlico, donde no
solamenle forga en cudnls o coniralo coma creackin Juridica, sfno su
axprasion matenal. esfo a5, como mandasiacion oe voluntad. Do manars Qi
se debe considerar su naturafeza jurldice, s fipicidad fegal v por supueste, of
conjunta oe sus clausulas, buscando en effas un contenido ammopicn Que

pmp&nda F'ﬂ'r ta Erca{.":a ﬂ"ﬁ' fas mismas. me

dasarroiio o d;;gnmiwwl mrgendﬂg cuntrﬂfﬂnfas pDordpe o

&Il fags obiigaciones Nacar 8h el m o del peife fritary

su fuente, las pardes las modulan, pues muchas vaces somefen su axigibifidad
a plazgs y condicones, Io cosl conduce & un desarollo escalonado que es
nacasant identiicar cronoldgicaments (subravas fuera del texio onginal)”,

1.3.- ELOBJETO DEL CONTRATCO CELEBRADC ENTRE LA SCA-AY
PROJETTO 5.A.5 Y SU ALCANCE.

El negocio juridico que se anahza an el presents asunto 85 un contrato de preslacion
de seryicios profesionales, instrumentade mediante una coferta realizads por |a
demandante PROJETTO 5.A5. de fecha del 26 de mayo de 2{H 1 aveptada por SCA-
Ay materializada madiants la suscripestn del contrato &l 23 de junio de 2011,

Ahora bien, seri necgsarno precisar cual era el ohjgto de dicho contralo, a saber la
realizacion v entrega de ks estudios previos para sl proyecto Parque de Artes y Ofivics
y para el Proyecto Colisen de Girardota, los cuales consistian en el estudic de sueles,
eatudio de palokigia y vulnerabilidad —levanlamenos arquitectonicos. estudios
hidrokogicos & investigacién de redes, estudios de Silvicultura y caractenzacion ds

especies arhdreas.
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Laz condiciones y caracteristicas de cada estudio estaban determinadas en la
clausula pnmera del contrato de prestacian de servicios profesionales celabrado antre
le SCA-A y Projetto 5A S, y conforme a esto se determinaron 1az obligaclones a
cargo de las partes.

1.4.- LAS OBLIGACIONES DE LAS PARTES Y S1) CUMPLIMIENTDO.

En &l contrato de prestacidn de servicios profesionales suscrite entre las partes del

proceso, se establecieran las siguentss “olligaciones” contenidas en lz clausula
tarcera y cuarta del contrato:

“TERCERA: OBLIGACIONES: para Is  sefecucian  del  contrato, EL
CONTRATISTA ge obliga:

1. Designar @ un Represenianta debidamente aulorizade con of fin de que
gararfice fa comecfa efpcucion dof contrato.

2. Garantizar y responder por fa cafidad de It estudiss objsfo dof conlrato.

3. Complir con todas fas nomas feborales con relacidn a los trabajadores que
conirale para fa gecucidn & los senvicios. For fo tarfo esfarg 3 sy carge & pago
de sajarigs, cesanifas, vacaciones, primas de serviclo, atencion médica por
enfermedad  comun, mefernidad, accidentes de frabaj, o enfeqnedad
profesionsl, apordes a fa seguridad social f(salud, pensiones y resgos
profesionales), parsfiscales, indemnizaciones y cuafquisr oito resgo o
obligaciones no mencionades y que fegal 0 contractualmente fe corresponda
A5UmiF por su calidad de empleador.

4. Respander frente a lercoros por fodos los dafios que legue a causaras por
su cuipa, de scuerdo con fp legalmenie astablecido,

5. Solicitar por escrfc auionzacidn & la SCA-A en caso de celabrar
subconiratos, v garamiizar que sus subponfrafisfag cumplan con fodas fas
oblipaciones de cardcler laboral Cuands la SCA-A autcrice la subcorntratacion.
El CONTRATISTA debers ascredilar & pago o8 los honoranes acondados
presentando &f respectivo paz ¥ safvo de la persona contratads.

& Acreditar mensuaimente denire & los pnmeres odin () dias de cada mes de
vigencig del coniralo, anle La SCA-A, la afilacidn y pago de fos apodes daf
personsl empleads para 1a efecucitn del contralo af sistema de seguridad social
(salud, pensiones ¥y ARFY y parafiscales de actendo ool fa ley.

7. Suminisirar 8 /8 SCA-A previamenis la haje de vida de fos profesionates a
fraves de fog cuales se geculardn los estudios previos offefe del confrato,
facultando & fa SCA-4 para abjsiar o solicitar ef cambio de cuatguiera de eifos,
cuardo 8 su JUIGIo. 588 MeCasansa,
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8. Garanlizar que fodos fos poceshs se emprendan de una marrera ordenada,
seguin fa rmefodologls croncgrems dp  irabaio  establecida para LOS
PIVWYELCTOS.

9, Asistir a las reuniones de LOS PROYECTOS a fas cusles sea wilade por la
SCA-A,

10 Presentar fodas las aclfaraciones y complementaciones sf Loordinador, e
Apoyo a la Coordinacion o e Agesor Técnico de LOS PROYECTOS,
designados por la SCA-A, Is soficien,

11, Efacivar a8 sus propias sxpensas (35 modificacionss 8 fos esiudios pravios
objglto del comtratn, por j0s erroms gue e sean impolables) qua en conceplo de
A SCA- A o def ANITA sean necesaras para recibir lox Exstudios a satisfaceion,
En el evenit gue EL CONTRATISTA no fo haga dentro daf plazo definido por la
SCA-a dsta podra gjacuianas dweclarmants o por terceros v los gasios en e
se mcurrs 5e deduciran de fos sakdes que se fe adoudsn, S0 pefuneio oe fas
sENCIOes 0 panafidanes a gue Haya fugar para EL CONTRATISTA.

12. Prasentar informes parciales sohie of astado v avance vy de s astdios
previos conlralades, con fa peradicidad v derttro de fos pfazos que la SCA-A le
soffcita

13 Documentar fodz b mformacion generada duvante o eiscucion oe LOE
FROYECTOS y enbregads & fa SCA-A en madio fisico y magndtioo.

14. Apoyar 8 fa SCA-A para dar respuesia @ 105 regquerimientos o informes que
las diferentas entidades que tenga refecidn con of AMVA, le soliciten a la SCA-
A, aun daspués de lerminady este confrafa,

15, En general jodo aclo tendiente a la comecta giecucion da fos S8MVICIDS
confratados”.

La SCA-A a su vez s& ohliga, segin a Clausuls Cuarla del contrato a;

"{, pagar & EL CONTRATISTA o valor de los servicios estabilecidos én ésle
contrato, de scuerdo & la disponibitidad de las recursos oel AMVFA.

2 Eniregar a EL CONTRATISTA fa informacién que se encuenime en su poder v
HUe SPan NeCesanas parg los esfudios confratades”.

Adicionalmente, en &l paragrafo de la cliusula undécima, s2 conving qua!

'CARAGRAFD: 5i la SCA-A fuego de realizar las verificaciones pertinanfes
sobre 8 desarrolfo, calidad v avance de (D SAVICIos encuanira qQue su NeQraso
o insuficiente calidad os tal, que cormpromete 13 fecha de larminacidn o los
requerimienlos de fos proyectos, conforme a fo previsto por ef presenie conirato,
Iz SCA-4 so reservs of demcho de notificariy al CONTRATISTA por esclo,

("

Para ef Trbunal todo lo antss citade en € contrato, impuss o |as pares el
cumplimiento de las siguientes obligaciones de orden general, por un lade, la
obligacion de 'a SCA-A, de revisar, contiolar y supervisar el desamolio, calidad v
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avance loz productos coniralados, come adminstrader delegads del procsss
concursal. Por otro lado, 1a gbligacidn de Projetto SA 8. de desarroliar los estudios
con la calidad, oportunidad e idoneidad prometidos en la ofela mercantl y
convenldas en el conlrals de prestacion de servicios. Razén pot Ta que &l Trlbunal en
aste punto debera entrar a analizar o relatve al cumplirmento del contrato celebrada
gntre [a convacante y |2 convocada.

Conforme al perfilamients de la demanda y de I3 econvencion, s claro que Ia
prefersiin principal de ésta o ez ofra que la dervada del incumplimignto
sontractual. cuyd génesis se encuenira en o estatuido por & canon 1346 del Codigo
Clyik, segin &l eual:

‘Artfeuino 15468, En los cantratos bifaterafes va envuails (8 condicion msoiiiona
en case de No cumphirse por uno de los conlratantes fo pacltado.,

Pero an tal caso podrg of contrafanle pediv a8 su arbildo, o s resolucion o el
CUmpimienic odefl cortralo con indemnizacian de perguicios.”

Asl, en el caso de incumplimients de una obligacién emanada de un confrato Lilateral
& acreador tigna opoidn: o pedir el cumplimenta o ba resolucin y, en ambos cases,
con la consiguienle indemnizacién de penuicies™. Confarme lo indicado por los
accionanias, an [a formulacidn de sus pretensones, [a altemativa selkeccionada &n la
demanda principal 25 la segqunda que establece el aftleulo en coments, v la
allemativa planteada por la demenda de reconvenciin, es =i 5& quiere fa tercera,
consisiente en la indemnizackin de perjuicios mogados a ésfa, opadn gque aparecs
mucho mas preciea para 2l contrato de compravania mercantil en 2| anticule 925 del
Codigo de Comercio.

Ahora, para la doctrina nacional”’, la prosperdad da la ascidn de resolucidn del
contrato y de la indemnizacddn de perjuicios que surgen del incumplimiento negocial,
coma 2 que acupa [a atencisn del Trbunal, precisa que i 8l confratc a que s& haca
referencia &s bilaieral, el actor debe haber cumplide o s& de haber allanado a cumplir
las c:bli%a-::ir::nes a sy cargo. En igual sentido lo ha estabkecido la Corte Suprema de
Justicia™:

*8 ABELILE MANASEVICH, Rané. Las Obligaciones. Toro | — Cuarls Edicidn. Eitorial Terls 5.4 Editarlal Jurldica
de Chlle — p.agz, 483,
*? nopiMA FERNANDEZ, Guillerma y o5FINA &005TA, Eduards. Tearia General del Contrata y del Negocio
Jurldeco. Editorial Temnis. Séptima Edicién P, C42.
M Salg de Casacidn Civil — Santancla del 14 de dickembre de 2010. Radicagidn  410071-31-03-001-
20020845301, Maglstrado Ponente: Arure Sclarte Rodriguar.
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..} an la drbita de lox conbralos singfagrribcos, o buen szuceso de Iz
expresada siplica, dervada del arficulo 1546 del Codigo Civil, exige, ademés
de Iz presencia de un coniralo bifaleral valido, gue el actor hublese guardada
fdehidad a sus obfigacionas, esio &S curghido o precurade curpplir los
COMDRNTHSOS que def esgeciivo negocio jurldico dimanan para &, al Fempo
ue s menester Que la ofra parfe, por el confrara, na hubisse atendido fos
deberes de prasiacidn eslabiecidos a sy carga”,

En sintesis, la mencicnada accion, pard su adecuada prosperidad, requiers, por
supuesto, de un contrato validamente celebrado v, ademas, que et contratante que
alega &l incumplimiento del mismo haya, a su vez, cumplide con las obligaciones
que 185 son propias en virted & contrato cuyo incumplimiente alega; en razdén a que
en el contrate bilateral nacen prestacionss comelativas e interdependientes (articulo
1455 da| Codigo Civil).

Mo estd por demas mencionar gue ks confratos han de ser ajpcutados de buena fa y
son, tal cual 1o dispone ol arlicule 1602 dal Codige Civil, una ey para lag paries, puas
as por suU virtud que |as voluntades de los contratantes quedan vinculadas entre si a tal
grado qua solo pueden Mberarse de las obligaciones sumidas del contrato mediante |a
"prestacion de lp que =& debe"®. Es, precisaments, és& cumplimients de la obligacian
adguirida en &/ contrate lo que posibilita, como ze dijo, la prospendad de la accion.

En igual sentida dispone el articulo 871 del Codige de Comercio, que “Los coniralos
deberdn celebrarse y gjecufarse de buena fe y, en consecuencia, obiigaran na solo a
I pactado axprasameante en ellos, sino a lodo lo que comesponda & la naluraleza de
los mismios, sagim fa ey, la costurnbne o e eguidad nafural”,

Con todo, no hay que pasar por alto gue cuando 5e pide la resoluckn del contrato tal
¥ COMe ooume &n la pretensidn principal de la demanda, el incumplimienie endilgado
tiene que ser grave y Io serd, =i se afecta con dicho incumplimiento la cavsa del
contrato, que es el motive por ei cual contratareon las paries, esio s, no cualquier
incumplimiento justifica la resolucion, pues para € ordenamiento jurldico s de
indiscutible importancia el principio de [a canservacion o estabilidad de 103 conirates.

Quiere decir lo hasta agul mencionado, que el cumplimiento de |as paries &n el
contralo comae presupussta fundamental para gue se pusda abrir paso la pretens|én
de resolucisn o de indemnizacion de parjuicios no pueds nacer de una simple ¥ vaga
afrmacién de haber cumplido —come a la mapers de una afirmacién ind=dinida- sinc
que por el contrario debe existir prusha cierta de tal hecho positivo, ello ne eole
porgue kas partes estdn en posiilidad juridica de acrediiar su cumplimientc sing
porque adsmas asi se encuenira reglado por el articule 177 del Codigo de
Procedmignta Civil.

B frticwln 1626 del Codign Civil,
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Fara el Tribunal este punte &5 asencial, puesls que 'as partes no se couparoh de
demostrar satisfactoriamente & cumplimiento de sus oblipaciones contractuales, mas
bien, ambas procuraron demostrar que su conbraparte incumplis ko que e
comespondia en el negocie uridico, v aunque esio adle seria suficiente para
despachar desfaverablemente las pretenziones de ia demanda y de |a reconvencion,
el Tribunal se ocupard de estudiar KOs mutles incumplimientss endilgados por |as
partes.

1.4.1. INCUMPLIMIENTC DE LA PARTE CONVOCADA |SCA-A}.

El demandante, Projefts 8.A.8., considerd que la SCA-A Incumplid $us obligacionas,
paricularmente las relacionadas con &l; 1) suministro de la informacian, i) falla de
accest a un de s adificlos objeto de estudios, i) pago de laz obligaciones
eonhtraldas y ivl & page de los mayoras costos que tuvo que soportar por la exigencia
de la SCA-A de contratar personal especializado para la sfecucidn de uno de los
estudios.

i) En cuanio al incumplimiente en la falta de informacion por parts de la SCA-A
no existe en el plenario prueba de tal aseveracion, ni de reclamo alguno acerca de
dicha falta de informacion, por In que tal afimmacién sélo comporta una especulacién
faclica.

ii] El endilgado incumplimiento de 1a demandada basado en el heche de la falta
de acceso a uno de los adificles chieto de estudios, Parque de Artes y Oficios de
Bella, s& matenalizé sblo cuande el demandante informd a la SCA-A que no podia
ingresar al inmuetle, 1o cual ocunit mediante notificacion escrita por 12 convacante
28 da julio de 2011 {Folic 141 dei expediente).

La siuacion de la falta de acceso al inmueble del provecto fue corroborado. entre
eiros declarantas, par ka sefior JULIANMA DCHOA AGUDELO, asi;

"s Usted conoce el prodwema que huba con las faves? CONTESTO: 5i, digamos
quea no estuve participando direclamante, pero duranie fodae las reunfones Gue
& hwcreron fue uh tema que se iralé basiante. PREGUNTADA: ; Qué pasaba
Lo gue no se pudieran abhr 8505 edificios? CONTESTO: Huba una dificultad
para que las personas que estaban designadas por pare de PROJETTO
iresaran a fog edificios, porque obvlamenie nosalros no tenfamos. pomue fo
Lormos parle, N0 somos quisnes nare fener la flaves, poro adicionalmerte
lampoco & Area Metropolifana contsba con efias, ni 135 perconas que Jes
estaban cusfodiands los beneficios; ferfamos qua esperar a gue aiguion de
Invias enlregara las flaves y fe un proceso bastanie lango, pomue 50
damoraron muchy en aterdertos, an atender f2 soliciud PREGUNTADA: /Y
habriz algin problema en abnr esos edificios sin las faves? CONTESTO: Pues

habia que entrer cormo & defar candados ¥ demds, v @50 No sa podia, porgue
fas cosas que esiaban dento de log edificios eran de lovias y comfamos of

nexis de gue benfa va cormer por avaesirs responsatiiidad 1o gue 20 perdliers.
Chfonces poreso, eso ng s ivzo” (Folic 778 del expedienta).
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La dificuliad sufrida por &l conirafista compertd, sin duda, un chstaculo para la
realizacién de [a labor encomendada, pere es pertinents aclarar que tal sthuacidn
pudo haber sido prevista y superada por el contratista desde el inicio de su trabajo —y
no un mes despues-, ya que como ko manifestd en las consideraciones del contrato
de: prestacion de servicios profesionales, este contratista conocla® -y agraga el
Tribunal o debia conocer para un adecuado desamilo del confrate- los pradios en los
cuales & realizarian los estudios, no pudiéndose de fomna 19gica, dajarse por fuera
de dicho conocimients a los inmuebles gque hacen parte del proyecte y del predio a
ntervanir.

Pese a lo antenormente aseverado por el Teibunal, [a dificultad fue tenida en cuania
por la contratanle 3CA-A, ¥ es1a se convirtid &n el mdvil para scceder a ls ampliscidn
de los plazos para |a entrega de los estudios, tal y come aparaecs consignada en el
considerando cuarte del cirasi al contrato de prestacion de serviclos profesionakes
suscrilo el 5 de agesio de 24047 (folio 44 y 45 del expedlenta}, ko cusl, desde ese
memento, deja sin valor cuakquier clase de repars frente a s conducta de la pane
convocada — reconviniente,

iii] Enlorelative a a falia de pagos, e representale k2gal da [a sociedad
convocada JUAN CARLOS VASQUEZ, dijc este;

PREGUNTADD: FPasd usted factura de indas fas obligaciones @ cargo de a
SOQCIEDAD COLOMBIANA DE ARCHNTECTOS ANTIOQUIA? CONTESTO: De
{odes lag obligacionss, no; pasé uns faclura hasla ef B%. que sra i oue eslaba
estipulads en of contrato cuando s daba B aprobaciin final de los estudins.
Fosterior a asto, fallebe un 10% que se pagaba af final del contrato. Cormg
huncs hube uns respussts fnsl porgue despuds del 21 de diciermbre ya fa
sociedad dio que no sprobaba los estudioy gue elos mismos nos kabian
aprobada, no pasé nunca iz faclura final, pero sf soficite durante muchas veces,
¥ o esctito, que me diferan qué era o hecesaria para pasar la facfira fnal, La
faciura def 8% prewia af 10%, se pasd y fue devuella por la sociedad f...}."
(Subrrayas del Tribunal).

En otro sentida, exiate declaracitn de ADRIANA WMARIA DURAN, en la coal
manifissta gue la SCA-A no ke adeuds a Projetto ningun vailor:

"“Segtin la programacion de los contralos ef page 8 FROJETTO era of
siguiente: un anticipo de un 50%, & cual ya fue pagado en su movenfo, ege
de presanfar los documenios; fvago se da un pagoe del 31.89%,
cormespondiente 2 las estudios preliminares, v va fue pagade, porque a ese
maomanto con fos estudios preliminaras, effos fos prasentaran, presentaren la
factura v se pago, v existian otos dos pagos, gue con of del 8.12%, que a5
correspondiente a esfudios definitfvas, v a safisfaccion. De ese no hay factura,
¥ cOMG fas estudios no estaban a satisfaccion, iguaf ne s han pagsdo.

® Consigeracidn Caarts del oontrats de prastacion de sendciss prafesionales celebrada entre SCA-A v Prajstto
S85 [Fodio 53 y 34 del expedienta).
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Ern fas cuentas de las SQCIEDAD no hay faciuras por pagar a PROJETTO. ¥
ef Uitimo pago a5 un pago de un 10% al finalzar fa elapa dal posiconcursg, y
an asfa momento asfamos en lz elapa del posteoncurso, QK s e elaps def
postconcirso? £ fa etapa donde se aprushan fos diseflos, v en esle momenio
esfamos en esa ataps. "

Vistas las anleriores declaraciones contrastadas con los demas medios de prueba, no
encuentra el Tribunal ninguna prueba gque Is genare convancimients de la falta de
pageo injustihicade de parte de la comvocada - reconviniente,

Iv} En relacidn con 08 mayrras costes que tuvo que soportar por la exigencia de
la 3CA-L de contralar personal especializado para la ejecucion de uno de los
estudios y del pago sxigide por tal situacikan, Existe declaraciones en las cuakes se
srquye rjue & contrahists debid haber conocido que ks proyacios en los cuales
realizania |os estudlos, se refarian a una edificaciin antigua que goza de interés
histarico coma lo es el Pargue &rtes y Oficios de Ballp, donde funcionaban los
antiguos 1alleres de los fermocaniles nacionales, ez y por ello que debid contar con
personal especiakzado pata el desarrollo de tales estudios. En ese sentido declard |a
ingeniera BEATRIZ ADELAIDA JARAMILLO:

PREGINTADRQ! Y entonces de ddnde conclupd wsled que lo encomendads
8 PROJETTO era un levanfamiento dal pafinronio def inmuehle que rnos asld
usted miacionands? CONTESTO: Por of edificio. PREGUNTADA. ;Poar f fipo
c:'e eificis? CDNTEETL’J 57 PE'EGUNTADA L] &.r Contralo dqem ofra £asa,

al textu ongtnal}

For su parte la sefiora MARIA CLEMENCIA PAULIMA WOLF, concephr: lo
slgusenle:

PREGUNTADA: 3 su contralo dice que malice un  levanlamierto
arquitecttnico, [usled asumirfa gue fo estdn pidiendo un fevantarmvento
patnmornal? Usted como arquifecta, va og una pregunia qua le estay haciendo
a usted. CONTESTO: No. espere, sf a il me dicen Gue haga wn fevantamients
pars una restatracidn, es una oasa, ¥ s me dicen gue haga un fevartamento
arquitectdnico, es ofra, PREGUNTADA: ;¥ cdmo hay esa diferencia?
CONTESTO: Bi a mf me contratan como amjuiecta, me dicen: "usted tiene
que en!'mgar UNDS pfanus def ievanrammnm y de cairﬁr:acuin para. L8

d&bg 58 g {Eubrayas fu&ra del texio nngmal]l
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Raspecio a este punto, ai bien &l Tribunal encustitra gue €l contrato de prestacion de
sarvicios aludid al “levantamients amuitectinico de las edificaciones existentes™! y
no e forma preciza a un levantamlenlo paimonial, de 1a naturaleza de la abligacidn
y de las especiales caldades del bien inmushle al cual sg ke hafa intervancion
arquitectonica, se desprende que una sociedad de arquilectes, profesional en su
guehacer con experiencia en esta clase de proyectos, como o es Projetio 3.A 5.,
debid haber previsto que ko referido en el contrato no se compadecia en |a realidad
con &l ipo de bien a Indervenir. con sus especiales calkdades, ni tampoco con la labor
profeslonal requerida por el contratante, maxime que en las consideracionas inicislas
del condrate de preslacion de servicios profesionales, Prgjatio declary “conocer lag
predios sobre los cusles deberd realizar los estudios objsto del confrato™?, s por
allo qua conforme a o pravisto en &l articulo 1603 del Cadigo Civil, el cual establece
qua en "Los coniratng deben gjecutarse de buena fe, ¥ por consigulenie obligan no
soby a lo dque en ellos se express, sing a todas las cosas gue emanan
cix nté de la naturaleza de |a obligacidn, & que per ley perehecen 2 ells.”,
&l Tribubal ne estima desproporcionada la exlgencia de la convecada de tener un
personal calthcade para & levantamiente patnimomal del Bien resefiado, v asi
tambien parece habero entendido el representanie legal de la convecante cuando
aludib la siguients en la comunicacin del 5 de agosta de 2011 dingida a la SCA-A

.. Con respects g 18 soficifud hecha por ustedas dies anlanores con respects
{sic} & fos profesivnafes que Engan  cerfificacién  en  levanlsnnentos
fafmoniges adiunin fa ja de vide e la anguitecta Jargueline | omndofio
profesional que liene exparencia en aste tipg de fevanfanyentos ()7 (Falia
146 del expedients - Subrayas propias).

Be todo | antzrior, o Trbunal no halla motiva o causa de incumplimiento grave
probado que se le pueda atribuir a la pare convocada — reconviniants para hacar
nacer ¢on ocasién de esto la sancitn de la resplucion del contrato ni dé una posible
ablwacitn Indemnkzatona.

1.4.2. INCUMPLIMIENTO DE LA PARTE CGNVOCANTE (PROJETTO 5.A5.)

Par otra lado, la SCA-A considera que Projefte S.AS incumplido sus obligaciones
contraciyales en cuanto a la entrega oporluna ¥y con calidad exigida en Ios estudios
contratados, alterando de esta manera los plazos contractualkes esiableckdos en el
contrato de prestacisn de servicios profesionalas, y en el contrato CL 334 de 2011,
suzciito por la SCA-A ¥ el AMVA,

En cuanto 3 lo establecids en la demanda de reconwencidn presentada por la
SOCIEDAD COLOMBIANA DE ARQUITECTOS-ANTIOOUIA (SCA-A}, en contra de

1 ruola Prirnera, nomeral 2.1, literad d| A8l conirato de prastacidn de sanicios profesionabes celerado
entre SCA-Ay Projetto 5.8.5 (Folio 35 g2l exypediente).

* Consideracldn Cearta del contratg de préstacidn de sarviclas profesionales selzbrado entre SCA-A y Projetio
585 |Frlo 33 y 34 del expediente),
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la sotiedad Projetio S AS, se establecieton de forma geheral dos puntos pata !
incurnplimients, asi: La Extemporaneldad y la deficlencla de |os  productos
anregados.

La extemporansidard en el cumplimlenta de la labor d2 la convocants, a8 ke censlra 3
la luz dé los términes estipulades en el conbrato de prestaclén de seracios
profesionales y at otro sl del miamo, en los cuales se dijo:

9.0 of CONTRATISTA deberd gjecular sus obligaciones denfro de o
sigiientes plaros!

1. Enlregs de lox estudics Previos Preliminaes: 8 mas lardsr dentng de fos 30
aias  comunes siguientes a la suschipoion del contrato, EL CONTRATISTA
eitragard a fa S0A-A los resullados prefiminares de fog estudios previos, Gon
al fin de que & SCA-A pueda avanzar con o cronograma de LOS
FROYECTOS e ir consiniyendo fas prebases de fos concursos,

Z. Enfrega de esludios provies definitvos: EL CONTRATISTA, se obiiga o
afecivar los astudios v anlragar a salisfaccider de la SCA-A la tofalidad o los
mismos (de acuerdo cor & alcance y enfregables dofinidos en la cldusula
primaa), en un plare maxino de 45 dfas comunes contados a pactiv de i
fecha de suscrpoidn del mismo. {07

Lo anterior fue modificado en virtud del otro si a contrato suscrito el 05 de agosto de
2011, luego de que vencids el plazo inkdal, 1a saciedad convocante mandfestara por
escrito, &f 208 de julic de 2011, la mposibilidad pare la entrega de los estudios,
informando que ung de Ips adificips materia de estudio se encontraba cerrads y no
ara pemitide su accesn, (Folio 143 del sxpedienis},

La situacidn planteada en la comunicacién antes referida, por st sola comportaria un
incumplimiento por parte de [a convocada, toda vez que no es dakble que una vez
vencido e plaze del contrato una de las partes manifisste sy imposibilidad de cumplir
en el tiempo convenido, teniando en cuents que se e habia concedido un plazo
inicizl de 30 dias, e cusl es incluso supenor al solicitado por & misma sociedad en la
propuesta formulada a kB SCA-A argumentando impasibilidad de acceso de accesca
kos bienas del contrato, |a cual debid ser atdvertida si hubkese reallzado una gjecucitn
diligente de| objeto cortractual

Fese a ello, [a parte convocada (SCA-A), como ya se habla indicado, ke concedic una
ampliacién del plaze mediame la firma del otrosi del contrate, quedando la clausula
s&ptima relativa a la vigencia del contrate de la sigukente manera.

“..] of CONTRATISTA deberd efocufar sus obfigaciones denfro de fos
siJUmanies Diazos:

1. Enirega de los estudios Frevios Fraliminarez: & mas tardar ol
veintinuava (24) de agosto de dos mil once (2011), EL CONTRATISTA
arregars a la SCA-A fos resuftados prefiminares de los esiudios (Nevins para su
gnélizis, ohsenaciones o aprobaciones del AMVA v la SCA-A. Para el caso
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aapecifico de fos esfudios previos do Vulrerabifidad del Parque Arles v oficios
o los sdificios Que han lenida problemas de acceso por encontrarse cerrados,
deberan ser anfragadoz & mias fardar & quince (15) de sepffambre de 2011

2 Entrega de esfudios previos definiivos: EL CONTRATISTA, se obliga &
efectuar Ios estudios v entreger & salisfaccion de la SCA-A la lolalidad de fos
mismos {de scuerdo con el alcance y eniregables definidos en ia clausula
primers), an un plazo médxime de creo (B) diess comunes confados a parlir de fa
fecha en que se le informe por parde de lz SCA-A laz ohsenaciones o
cofnenlarios 8 ceda Une de log resultados prefiminares de log estudios previos.

{0

Azl |as cozas, las pares delimbaron un nuevo marco temporal para 8 cumplimiento
e Ias chhigaciones a carge de la convocante, v conforme a st al Tribunal habes de
verificar 51 ge realizamn laz entregas de forma oporiuna ¥y completa,

Las antregas de oz estudles preliminarss & realizaron &n las siguisntas fechas:

1. 5 de agoste de 2011: Slivicutturs y Caracterizacitn arbdrea W1 PAD y el CMG,
{Foliz 148 del expediante).

2. 15 de agoato de 2011 Levantamienls srquiteckinico V1 del PAD y el CMG.
(Falio 79 del axpediente).

3. 29 dea agosto de 2011: Eatudio hdraldgico & investigecion hidrdulica Y1, (Folio
80 del expedienta).

4. 19 de =eptiembre des 2011 Esudios de suels y caracterizacion gectécnica
V2 dal PAQ v el CMG, Silvicultura vy Caracterzacion arbarea V2 PAD v al
CMG v Levantamiento arguitectdnico Y2 del PAQ y el V2 final el CMG. (Folio
54 del expedienta).

5 13 de octubre de 2011 Sikigukura y Caractenzacldn arbbrea V3 final
{correccionas del AMVE del PAD y el CMG, Estudio hidroligics & hidncos &
investigacitn hidraulica V2 {comecciones del AMY) del PAO y el CMG y
Estudios de suelos y caracterizacion gestécnica V2 del PAD y el CMG. (Falio
83 del expedients).

&. 25 de octubre de 2011 Levantamenlo arquitectonico V3 del PAD (Folic 30
del expedients).

7. 08 de noviembre de 2011: Levantamienlo arguitecténico W4 del PAQ. (Folio §2
detl expedienis).

B. 30 de noviembre de 2011: Complenrents a levantamigmto arquisctdnico V4
del PAC, (Faoli 97 del expadiente).

El ‘Tobunal luego de revisar la prusba documental referida encuentra que por fuera
del termino que vencia el 28 de agoslo de 2011, se entegaron 3 resultados de kos
astudios previps téchicos encargados, razon por [a gue tal labor se enconfraba
incompieta para ese momento contractual.

En lo relative a la externporanesidad ¥ a las entregas incompletas de os estudios
aludi|ron, entre otras, ks skjuienles declarantea:

ADRIANA MARLA DURAN, manifestd &n su declaraciin o siguiente:
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¥ of dia que habfa que publicar aun no estaban log esludios previos, p se
sacaron 3 Fesgo oe que estaban incomplelos. Ferm hable gue zecar las
prabasas, porgue &f cliento astaba encima, f cliente es af AMYVA "

En zimilaras términos, lo daclara [a ingeniera KATERINE SARMIENTO, cuando dice:

‘no ge pudleron publicar completas, lenendonos oe loda la mfommacion que
fue o gue nos asfabamos anlerando, o se pudisron pobiicar complatas,
povgue o estaba, todavla falfaba infortnacidn, por parte de PROJETTO no
habla antregado todo v gso se fie comendo ponjue no_se enfredgaron /as
fachras comracfas, Que hasia me aflcanid & loear cuando anlramos RoSoiros &h
gnern, g fue una snfraga que hicleron, gue comespondla & haberss
ariregacs &l afko pasado”

FREGUNTADA: Decde que usiod difo gue iba a vonir a declargr de un
incumplimiento, Apor qué cree Lsted gue hay ieumplimienta?, o0 Qug mo
mmmn PRGJETTGI? CGNTESTD Fbrmm 56 awdﬁngfd 0 583, &l .s_iﬁ_::

YO quE eriiré a Empapanna = !'ﬂdﬂ ef .tama an !'udaw"a &sfaban recibiendo
informacidn de Projetto” [ Subrayas intencionales).

Ahora bien, pese a lo sefalads por i Tnbunal, [a atmma entrega de los estudios
previos preliminares por pare de Projetto, fue aprabada técnicamene por la SCA-A
el 22 de dickembra de 2011, sclicitindose en ella modificackones v ajustas para
proceder con la aprobacikn  definiliva del milsmo, para le cual, 2egun las
estipulaciones conlractuales, el contratizsla Projetto §AS. contaba con 5 dias
comunes para realizar dichos ajustes, es decir, &atos debian ser entregados a mas
tardar 2l 27 de dicismbre de 2011,

Al reapecto, en el expedients del process se encuentran las siguienies entregas
parciales, de los estudics previos que debian ser les definitives, segun le acordade
por lag partes,

s 23 de dicismbre de 2011: Relacién recepcidn de planca levantamiento
arquitecténicos. (Follo 104 del expediants).

s 28 ds diciembre de 2011- Correccicnes a planimetria de levantamiento
arquitectdnico "no patimonial® de los estudios previos. (Folio 107 del
gxpedientea).
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» {3 deenerode 20M2: Entrega estudios hidroldgicos e hidraulicos quebrada La
Garcla y quebrada aledafia al CMG, {Folio 114 del expedients).

» 17 de enero de 2012: Entrega estudios de patologla vy vulnerabilidad alsmica y de
suelos. (Folia 115 del expedients).

Las anteriores fechas de entrega obran prusha del incumplimiento en la entrega
oportuna de los esludios previos definilivos, tal v como lo establecen ks numerales
10, 11 y 14 de la cldusula Tercsra del contrato de prestacion de servicios
prefesionales, toda vez que Projetto no efectud todas las modificaciones requeridas
ni dio las aclaraciones solicitadas por la SCA-A_, dentro de oz 5 dizs siguientes a la
aprobackin tecnica con paticion ajustes y comaoclonas.

Por ofro lade, la_impulada deficiencia de [0s produclos enlrensdos por Projatio,
queda acreditada por la prueba técnica elaborada por el Ingeniero civil VAN DARID

VILLA VELEZ, 13 cual concluyd ko que sigue;

“b) 5f cumplen con jo solicitade por fa SCA-A en la carta dal 22 da
diciambre de 2011

mem:mnada. rsm:hda por los mtegram‘es cfef Erqurpﬂtér;mmda Ia Sﬁﬂﬂ a Fa
firma Projelin S A.S.

Basicamente se evidencia fa falla de frmas del representante fegal de Projeita
5.A.5 an algunos planos v el todos fos estudios, firma ded persanal técico gue
realizd of asfudio de suelos pars &l FPargue de Ares y Offcios, cormedcnones v

wmﬂas &n ,FDS Ievﬂnfﬂrmenfas aﬂu_r!ec:idnmns cier Fﬂrﬂg'ue dﬁr Adﬁ

c) 57 los levantanvenics arquitecionicos e encuentran completos v
fwaron realizados con fa enica reqguarnida para esla lpo de asiudios

Respuesiar Tanio os lsvantamientos amuiecionicos del Pargue de Ares v

M_E&ﬂ._ﬁ? Elaﬂr:r -:wm:: def Euﬁ:sea Merrumfﬁa_nu de Girardols, se

Mﬁ_’i&iﬂﬂﬂ Faﬂran am:ammnma descnpeionses de efemenios,
cuadros de puerlas vy venlanas en algunos de elfas, olc.

1.- i cantro de fos astudios prasenfados por PROJETTO para o Colisea
Metropolitano da Girardots, se hcluyd af egtudlo geomorfologico, asi
como of mapa de uhicecion de las perdoraciones.

Respuesta: Una vez verficade &f informe presentado comp esiudio de suslos
para of Coliseo Melropolitano de Girardota, que reposa en 03 archifvas de fa
SCA-A, puedo certificar que No exigie 1 estudio geomorigitgic i ef maa cor

ubicacidn de lag perforgeiones reatizadas pora egte provecia.” {Subrayas por
fuera de texlo onginaly.
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Adicionalments, &n varnos de los testimonios rendides durante la aetapa probatoria de
este Tribunal, se ratificd lo cancluido en |a pencia, de |a siguients forma;

La ingeniera KATERINE SARMIENTO DIAZ, parte del squipo técnico entrante,
manilestd:

PREGUNTADA: Emperd usied hablando de incumplimienio. Le confanon
que hubo incumplimiento, o varffed vsled un incumplimiento?, Justed por qua
habla de mncumplinvento? CONTESTO: En of mamenio en gue enfnd an enero.
obviamente me tenfa gue povier af tanlo v al dla de lo que aran 105 provecios,
SHCNCRS GMPBZAMmos a4 revisar la imformacion gue esfaba, En ose caso,
pr::nrq'r..re tampcm ruwmus ampa.fmer el E! eqmp& fécmc:a ani‘amr &n!‘ancas

LS gj@ ggg faﬂsbgn - (114~ EIDHEB‘E amg zamgg 8 c'ﬂ uﬂar, g
avendusr del terma, v es por gse proceso gue me o cuenta del incumplimento,
CUsMTo yo enle. "

FREGUNTADA: Een an cuarito &l empon. Afova, dentm ol confenidda en 5N,
stambién pubo eumplimients, o tode e cumplis? CONTESTO! Sf pa

Lﬂﬂ am@;amos a IH!:‘E.F Iﬂ mmfmm i, @l a .c_rarte e Ir.:-s fevgmmmnms

riian e in s m ; sty i abanrncum
caso 6 fos informes gus te entredaban ires: copias, por sfernplo onos Que

cuando ung frce la visils, gue frta el levanlarmfanio & mang alzada, oo
estaha escamesois feanz 8 leer algo. o los ofros aran fofacogwas
guéa no 28 Mela absolitarments nads;, on & asfudio de suefes o fomas de
muesiras figy un plano gue ubicg las muesiras con coftwes, oo ng fiens

nomenciaiura, no erte B) indeadion de ngde. ¥ el do sehvicifiirg Henoe pnog
Arboles gue no ostsn nombrados, COsES_pOr ege (ino, v planos jnpompfelns
que_fhay unas copias que mo esign fos fres jueqos o copias  gug

CIMTE, ran. "

PREGUNTADA. 1O sea que sl equipo técnico de {rabaja antenor aprobd afigo
gue FPROJETTO enfregd incomplefo? CONTESTC: Correcta. PREGLUNTADA!
£& sabfendas de que astaba incomplefo? CONTESTO: A sabfendas lo harfan
alfos. O sea, recibimos solamente corma recibir sin revisar, nf aprobar, nf nada,
fas informeas que elias estaban enfregandy coma aprabacidn. A parliv de ahl
gue NoSolros &mpeZamos & formamos de exos esludios, & learlos, &
snteramos oo efos, wmos Que esfaban incomplefos ¥ que terfan unos
fattantas, " (Sukrayas intencionales).

Por su parte el ingeniern BERNARDO MARIN ARANGO manifests:
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"PREGUNTADO: Diganos 5 af estudio de suelos anlregado por PROJETTO
fue clarc an 3 capacidad porante del fereng. o Sf 52 presemntd algin

mmnvemenfe ﬂﬂHTEETﬂ W

de ast@ ;uar::as, fue nugga .ra wmcs Entum:es 56 r:u:rid Mfd.rseﬁa_{ t:u-n E
resislencis minina g oos docurnenios, seden ellos. enfonoes se ebail con
f& resislancia que Ro fue ls meal Eso fue lo gus e imbait en fa mvisisn
eshuctiural, Gue fue lo gue nos correspondid & nosolres, perp realmente nunca
supintos cudl era la resislencia reaf del lferreno, de scusrdo af esludio gue Nos
enfregaron.” (Bubrayas propias).

Finalmante ef declarants, NELSON RAMIRC PARDODE DIAZ. aseverd:

PREGUNTADO: ;Dice usted que en ernern que? SONTESTOr Enero 0.
PREGUNTADO: ;Ustad por que flegs afii?, ;por gué fue copiralado en esa
actfvidad? CONTESTO: Yo lequéd & ésa achvided, pomgus a finales de
diciambre, creo que entre ef 27 y f 7 de dictembre, Luiz me busca y me dijo
que fenja problemas parg onlvegar Unos enfregables - perddn fa redundanciz
— an log concursos con al Arsa Matropolilana, v ma difs que lanla clartos
inconvenentes con o grupo que estaba coondinando (& gue coordfinaba
antergr), ¥ oue 3 e podiz evudar & subsanar odas esas cosilas, sobro fadp
lanlo desde Jog disedins como con af Ams Malropafitana, For gso flegué o
eslo. PREGUNTADQ: ;En esa feche ya se enconiraban los estudios previos
gue la SOQCIEDAD COLOMRBIANMA OF ARQUITECTOS ANTIOQUIA habiz
contretads con PROJETTO? Explique s ya hablen sido  eniregados.
COMTESTD: 5e habia enfregads afgunog preliminares, perg no habig nada
eotiso, o habia nade terninado. PREGUNTADO: Niga s usted de acuerdp
con 1o que usted encontid en fos ferminos del confrato con FROJETTO, dicho
coffratista  cumplid oo los plazog de  entega. CONTESTO: Mg,
evidenternanle no complid, pomgue &5 que fos plazos de enirege eran parm gl
afio pagado, fuerorr para ef 20171, p astebamos an & 202 v no habia
anfregads nads, no habis enbegads hads PROJETTD. PREGUNTADD: De
actserds con ef andfisis efecteads por usted p la SOCIEDAD COFOMEIANA
DE ARGQUTECTOS, los esludios previos cumplieron lechicamente? Explique
s 2 g no p opor gud 8 o por gué no, CONTESTO: Los E-Ei'ugﬁ_'nﬁ previos
camprendian esfudio de sielos, Sifvicuitiera, mﬂmmma, Yy Una sere da piw_dm
Ié{.*mcr:rs EON d :.r E. wi g

potres  los asrwmwm fa SGﬂFEDAD

COLOMBIANG DE 7] hacia fafls rruch

W
que tes faltaba bastanfe para tener yngs estudios previas que sirvieran comg
fundamenio para fog disefiadores que fean que frabajar ¢on affes”

{Subrayas intencionales),
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D todg ke visto hasta aqui, emerge como conclusién obligada para &l Tribunal gue 1a
convocante, no sélo guards silencio frente 2 la caga de probar su cumplimiento 2n el
contrate ya que sa confomd con aludir a que en el proceso axiste prucba de la
aprobacién de todos los estudios técnicos pedidos a Propetio, sin detenerse an gue
dicha aprobaciin no fue definitiva®™ ¥ gue ademis estaba siendo discutida
procesalmente por la pare convocada — raconviniente; sino que guedsd demostrads
suhcientements en el plenaro gue Projetlo Incumplid de forma grave con las
prestaclones a su camgo tanto 2n el iempo comao en su calidad técnica, razdn por la
que no habra de acogerse laz pretensiones de la demanda relativas  al
incumplimients ¥ resoluckm del contrato, sin necesidad por esta razdn de proseguir
con & apalisiz la valoraclén de los otroz elemenios de la responsabilidad civil
contractual

Ahora bien, |a Unica pretension que saréd acogida por el Tribunai &s la primers, la cual
buzcaba acreditar la existencia del confrato de presiacién de servicios profesionalss
celebrado enire las partes del contrato, hecho qua ademés de haber sido aceptada
por la parg convocada — reconvinlente, en nada ingide con las resultas del proceso,

1.4.3, LA VALORACION DE LA CONDUSCTA CONTRACTUAL DE LA SCA-A,

En vista que en al presente proceso existe demanda de reconvencion planteada par
la SCA-A en la cual se busca le declaratoria del incumplimiento de Projeto S.A S al
cual ya se encuentra acreditado conforme a lo anteriomente concluido, para &l
Tribunal rezutta determinante verificar 12 conducts deseplegada de forma general por
la pare convocada — reconviniente en el desarrolle del contrate de prestacidn de
SErvicios, ya que ésta, como antes se advirid no se ocupd de traer al proceso pruebs
del cumplimigntc de sus obligaciones ni de su condueta contractual en sspacifico,
5iNG que puso sus mejeres esfusrzos para demostrar el incumplimiente de su
contraparte.

Teniendo en cuenta lo dicho, el Trbuna! abordara &l estudio propuesto, comenzanda
por sefalar que en &l PARAGRAFO de la clausula undécima del contrate de
prestacion de servicios profesiconales se establecia que:

“8i ta SCA-A fusgo de realizar fas verificaciones perfinenias sobre ol desarrofio,
caidad v avarca oe fos servicios enctentra que su progrese o insulicients
calidad a5 fal, que commomete la fecha de ierminacion o fos requermienios de
fos proyvecios, conforme 8 ko previsio por ef presents confrafo, fa SCA-A 5o
resenva ¢ deracho de nolificaro ol CONTRATISTA poreschito”,
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Para ¢l Tribunal resula cuasticnable 'a condusta de la SCA-A en sus deberes coma
contratante, toda vez que teniendo probado an incumplimiento notarno por parte de sy
contratista, decidid hacer caso omiso de ello, desconockendo la carga contractual que
tenia, tanlo con el AMYVA comg con el contrato suscrito comt Projefto, ya que en el
paragrafo de la clausula undécima se establecla como Carga - Chligacién de la SCA-
A |2 verificacion en al desamollo, cabkdad y avance de los servicios, y esto resulis
clarh na se logrd en 2l desarrolio del contrato, como mas adelante pasaremos a ver,

D jgual mansera, en la cldusula Quinta del contrato de prestacidn de servicios
profesionales, se conying:

"QUINTA, FACULTADES DE LA SCA-A, Las parfes acterdan que fa SCA-A
tendrs fas siguienites faciltadss;

1. Efercer permanents control sabre fa sjecucion, calidad y avance oe 03
servictos. Contrml esfe Gue po aminorg en mingen grado a2 responsabilidad def
CONTRATISTA, v 31 aulonidad en 18 efgcucidn de fos mismas.

2. Revisar la lofalided de los trebafors que gjecute EL CONTRATISTA &
moments de sit lerninaecidn para su aprohscion ¥y recepeion final (1"

Al regpecto, &l arquitecty JAME HUMBERTO RENOON ESTRADA, =l cual hacia
parte dei equipo técnico salient de la SCA-A, manifestd que no se hizo caso al deber
de declarar el incumplimiznto a Projetio pese ques 4sie era notorio desde agosto de
2011:

PREGUNTALDD: Cuales zoh esss sifuaclones smpliamsnta conocidas, o
usted no fene minguna? CONTESTO: No, simplements infigro, ¥ como persona
o hago! & dla 21 estabamos reunidos con &f doctor Luis Eduards v & soficids
GUg cresmos o generanios un oficls declarando &l InComplimiants a & Gons
PROJETTO. Yo no estuve de acuernds con ésa sduacidn, o discutimos con &f
equipo {Echico, ho 59 declerd ase incumplimiento, g pesar de gue en agosh
fablamas ingisfide en gque FROJETTO) esfaba incumpliendo, que s e aflicars
&l dehidn progeso, o8 decln, Que 5o le hicleran fas requenmienfos debidos para
BOiicgciyt e poligg. EN a5a épocd se agradgdd Ut otrmsl af contrato, ampliando fa
gnirega de los oficios. E5 1a unica razén presumible que yo hallo para gue o S
haya ranovado los contralos. No hallo ofra, mo recibl ningune explicacdn
aunca”. (Subrayas propias).

De igual forma se refiric &l ingeniero ANDRES FELIPE PINEDA coordinador de
SONCUrsos v parta del equna EBonico saliente de [a SCA-A;

Yo cren Qua pRra AosoiRS as MUy fAesqeso, muy complicado, cormo Momicos
dal proceso, que a nosofros e nos solicife e disg 21 de diclembre que
ferrames que gonarar un docurmenin en & cual Iz SOCIEDAD arguments la
declaracion da! incumplimienio de PROJETTO, Juar Carfos Vasguer, Cuandg

noscjras jo manifesiamos en aqosto, diimos:. "PROJETTC o518 NOUMDNENde ,

Jaime fo dife; "PROJETTO esté incumpliends, apfigugle las pGlizas". 50 og
hizo, Nosofros generames un documenio que lo daba Ja heqamionia a fa
SQCIEDAL ga exigirke & jog cinco dfas: ‘uslgd NCUMERG ", Brg AUCA 8n
momente cuando ya habiamosz avanzado, cuando ya habiamos publicado jos
igrminos de referencia, los prodvctos, ya hablamos juzrgace, ya habiamos
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elaboraco un proyecta listo con los furades, teniamos va un ganador en cada
uno do los componentes, decir que lodo o que hicimos y fodo fo que kizo
FROJETTO era une condicion que leniamos gue si o si dacir que estabs
incumpligndo. A nosotms como teonicos, Jaime, Juliana y yo, lomamos fa
decision de decir: ‘hosobms no fenemos como  hacer algo de esa manerm,
porgiie nosotros habiarmos avanzade v hablamos dado fas aprobacionss
complelas an of proceso”. Exa carta que quarla racibir e docior Luis en la aue
nosoiros difjgramos que PROVETTO incumplit v que firdbarmes al trasfe todo fo
que habiamos hecfio, sofaments par ia orden. fue fo que causd, & mi parecar
(2clam que fa carta de lerminedion Ao nos dice Jos molhvos, 8s0 65 1o que Vo
inlerpreto), 880 fue lo que generd Ia feminacidn de nuesta vinoulacidn. Eso
£5 ¢ gue yo he nferpvelado y es e&f molivo por lo cual nosotros también
estarmas avanzando en un arbitremenio, porgus se nos ficnen relenidos
honorarios, v nosolros frabeiamos e hicimos mds sjiecucisn, ¥ cada vez que
nes flegaba un oficio de fa SOCIEDAD nosolros o respondiamns acfarando,
hasia el punto que decilifos: "no, MO vamos 4 FSSpONdSr mas, porgue 6§
Imposible que eslemos ocho & rweve mases dando aclaraciones nueves cada
vez qui sale ofro fema, ofro tbpico, cuando nasoires faniamos clarided de que
teniamas ers upog conlralos de medie v no de fin, ¥ fuimos milevarios, las
funcionas =e iragladaban nmediatarternte i personal que recibe &l confrate”

Otra muesira de la falta de diligencia y desgrenc en la ejecucidn del contrato por
parte de la SCA-A como adminisirador delegadoe del concurso, resulta ser para sl
Tribunal el hecho de que su representante legal, =in realizar ung revisién minucioss
de Iz sitvacién, puesto que asi o confiesa &n la rendicién de su interrogatorio de
parte, infarrnd el 19 de diciembre a Projetio la aprobacion técnica de los estudins con
salvedades, las cuakes fueron solicitadas el 22 da diciembre de 2014, v oste en
definitiva s2 convirid gn ai punto de discordia entre los contratantes en la ejecucitn
ded contrato.

El reprasentante legal de |z SCA-A LUIS EDUARDO CUARTAS PCSADA manifestd:

‘Enionces yo ef 15 mandé una cera: “sefior PROJETTO, usted ya osta listo
sagun lo gua me informan of leenicos, por avor pmeeds 8 reunirse oon os
tecnicos para que e digan ef par do cosifas que falisn, v salimos de esle"
Enfonces FPROJETTO me mesponde: ‘digame exaclomenfe gué”  Lisio,
entoncas po Negud, B rogmvié a3 0§ coordinadores v oiBs die “sedores,
mapdndame esta carta”. Bf 22 mandan éna carfa, PREGUNTADO: (22 de
diciambre? CONTESTO: S PREGUNTADD: »De qud affo? CONTESTD: 22 da
dicismbre del afio pasadn, 2017, y emplezan a pedir cosas, era una carta larga.
PREGUNTADG ,.;ﬂe affos hacra usrades o §84 PEGJETTD hacia vsiades?

auei:ié E_.ﬂ' D HEH, &ﬂye Ia ﬁf&n&g fg& g @dﬂ ggnde £n sse mam&nm i

effos acababan ef contrata y po dilg: “eslo no se renveva, hasta soul fegamas”
Cuando de pronlo Nega esta carta, una caila qus hay de aprobacion, que g
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procedirriants a% &l squierte! eslsbamos nommal, como ya eslos safiores =6
hablar ido yo le digo & PROJETTO: “sefiores, entrédguenme por favor”. —"Que
pena, ya ya lengo gprobacion”. ="Ah, =i Bene aprobacion? Coente a ver”
Entancas me mamda wn dia 2 fags 8 de la mafana wna carta: “seftor Lins
Fouardo. vea, esla o5 [z aprobacion™ ¥ era una folocopia donde e decian:
soflor PROJETTO), asto o3fa yva apmbado™, v firvan los tres™ v po. “ah, pero
facang, ¥ o, yo doy la cara, pero estos Racon (0 gus jes da la gana por
dras” Yo flequs v listo, lo dejames aif, Cuando a las 10 de la madana Negd
una carta de esios, de los coordinadores, radicamos carla de apmbacion del
proyecio”. Entonces yo inmediafameonie dife. “bueno, y tode lo que ustedes
mifsmos pidierop ol 22, sddnde estd?". AR a5 cuende emprezan a mandar
cosas de 80 paginas, de 120 paginas, de 150, lo maximg es 260, o qua homas
recibide, o sea, pura basura que no dice nada, ¥ lo omico Que le daclamos es!
“sdonde astd ko qrue ugted pm‘rﬁ?“ ¥ ahr fua cuandﬂ empﬂzd -&sfa Fucum i J'
FREGUNTADO: FPrblonce ; :

acaolar o g, apmbarnnnraiabardaisﬂnr u = " : "
de PROJETTO 5.A.87 CONTESTO, £f ara f encargade de recibir,_revisar &
amformanne parg yo dar por leminado este coenip, PREGUNTADO. Y aorobar

anfonees: e comespondia & usted? CONTESTC: Por confrato vo ora g qug

fimaba esa aprobacidn. AR estén o conlrafos, ahf gsid muy clarg ego’,
(Subrrayas por fuera de texto).

lgualmeente la tesligo JULIANA OCHOA AGUDELS, mismbro dal squipo Bcnico
de la SCA-A, aludis a tal falta de orden y diligencia en &l desamolle dal contrate por
pare de SCA-A:

‘PREGUNTADA: Queh era el sncargado de dar B2 divecdnces, s =8
nacesifaban direclices para aprobar, para verificar es:::s iformnes?, mu:én B
fa parsona? CONTESTO: L3 verds 9 50 3Dar s :
elropafitana, podia h. 5] nd.faD . _No

nomaimente cuando earuv.r'mﬂs en 12 EGEIEDA_D trabafibamos en aquipo v
fomghamas esas definigiones, perd_es0_fie_ung ge [os femas on g gue
sipmore g2 pafing demasiade v nunce leQamods § Ling conpiigion, emfoneas
realmernte funca hubo yria gefinicidn clarg de” “gslag van & S&r g diecirces”,
0 ‘vernog & frabajer belg eglps parametog” Nunca fubo osa perm cuando a
nosolros ros exigen dar un documento de raciba, enlances noselros trabajamos
cart fo que osid al alcance de auestras manos, gue eran fos conlrales; cumple ¢
No cumple con os contratos, fa informacion esia o no asla completa. Eso fue o
que evaluamos y 850 25 a (o que responden nuestms informes”. (Subrayas por
fuera de texto).

En simllar sentido, dedlard la lestigo LUCEMY ARROYAVE ALVAREZ, ermpleads de
la SCA-A, qua aludid a Iz faita de rigor en la escopencia de un contradista idénec a
traves de un concurse o de una licstackin privada v no como ocurma, en & prezeita
cast, "2 dedocracia” por el funcionario coordinador del proyecto de la SCA-A
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"PREGUNTADA: Y &f tanfa (3 posibiidad de sefecoionar sociedades para gue
presenfaran propuesias ¥ eso gue usied asia diclendo, esos esiudios previos?,

r;&f pudfa hacw esu“' EGHTESTD MWMEM

eHECGh H - ha_bfa i'engiu ya vargs estéﬂ:farﬂs dﬂ Sﬂw
18 p.rﬁmum del bempo, e como ersn dos meses, & recormendaha g
PROJETTO ARIMATECTOS. Incluss an su momento & habis presantado otra
propuesta de una empresa que se Narmabs Conlaclo Amuitectdnico. Enloncas
yor por gjempla, que erg f2 encarjads de sefecclonar, e dijgr “por Isvor me
pledes decir cudles fuarn los pardmelos do seleccidn da esla exmpresa’, ¥ e
diiy ‘no, esa empresa g sefecoiond po, porjue yo vehgo desde Ut proceso
riticho mas afras”™ {...).

Porgue @l Area o fe qusid como selscpionamos a PROJETTC

PHEGUHTADA AY pﬂf‘ q'ué e les gusm? EDMTESTD. Porgue nunca tuwvirgs

ﬂﬂmﬁ_@iﬁrﬁuws ¥ naiwmﬂp_.ﬁtﬁ_ﬂmm mder dﬁ‘fﬂnﬂM
ouigrn fos va @ acompans en & procese de sefecoion”. Enlonces esa sf fue mds
prjanizado, porgue mandabanos imalaciones, a5 personas iban & fa reudn
de sensibiizacidn, de conlardas que es ef proyecks y lodo, y ya despuds temfan
que prasenfar une propuasts econdrica, ot dia, 8 una hora ¥ ke despuds se
reunian a analzar cudl era &f proveedor que iba a ser selecoionada. " (Subrayas
¥ negrida por fuera de texio),

Lo anterior leva a conclulr al Trabunal gue si bien en principic estad demostrade el
incumplimiente grave de Projetto en sus obligaciones contractuales, la 30A-A no
podrd obtener un resullado favorable en lo pretendido en la demanda de
reconvencidn puestd que au acluar ne se compadece con log pardmetrgs de un
hombra medio de negocios, diligente y cuidadcee en la ejecucitn de suz obligaclones
contractuales, gquedando probada una manifiesta y sucesiva falla de conirol ¥
pracana superviskn en la labor del contratista, ¥ #sa omizion contractual aportd en
grado relsvants 3 que el contrato no tuviara un desenlace distinte al que actualmeniz
fiena, hign porue éste hubiese cuminado an ofro momento, o porque ks parjuicins
que dijo sufnr no e hubizsen causado o hisn porque estos hubigsen tenido una
entidad muy inferior a 1a akgada, razones éstas por las gue el Tribunal no acogera
ninguna de las pretensiones de ta demanda da reconvencidn, puesto que la falta de
prueba del cumplimignte total da las obligaciones y cargas confractuales arrasa con
la posibitijad da legifmarse en una accion de responsabilidad civil contractual
fundada en &l incumplimients de |a otra pare.
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2. LAS EXCEPCIONES FRENTE A LA DEMANDA PRINCIPAL

Coma quesra que las pretensiones de la demanda principal y de recohvenciin no
tehen éxto, por les circunslanclas espresadas en la rmolivacidn, que permiten
afinmar que o5 elementos que 1as estruciurarian no se configuraron en realldad, no
hay lugar al estudio de las axespeionss de ménlo formuladas por las pales frende a
&stas, de conformmidad con 1o gue dispone el inclso segunda del articule 304 del
Cadigo de Procedimento Civil

3. COSTAS.

For el sentdo ded lavdo ¥ al no prosperar (a8 mutuas pretensiones, 0o hay lugar a
sotiena eh costas, de confarmbdad con la regulacidn coentermda en el articuln 382 del
Codiger de Procedimiente Civil, reformado por el articula 19 de la Ley 1395 de 2010

IV. DECSIONES DEL TRIEUNAL ARBITRAL

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Trbunal de Arbitramento convocado e integrado
para dirimir el conflicto exlatente entre PROJETTD S.A5. vy la SOCIEDAD
COLOMBIAMA DE ARQUITECTOS - ANTHOQUIA, adminlatrando justicia en
nombre de la Repibllca de Colombia, por autoridad de la lay,

RESUELVE:

FRIMERG, Declarar no probadas la objeciin por errer grave formulada por la parte
convocants - reconvenida en contra del dictamen 1&cnico realizado por & ingeniaro
civil VAN DARIO VILLA VELEZ.

SEGUNDD. Declarar no probadas las tachas dg sospecha formuladas por a pare
conyocada - reconvinients en contra de los testigos JULIANA OCHOA AGUDELD y
JAIME HUMBERTCO RENDON.

TERCERO. Declarar gue existid entre PROJETTO S5.A8. vy la SOGIEDAD
COLDMEIANA DE ARGQUITECTOS ANTIOQUIA un contrato de prestacién de
servicios profesionales cuys objelo consistié en la elaboracidn de los estudios pravios
para os proyectos “Parue de Ares y Oficics (PAOY y “Colisec Metropelitane de
Girardota [CMG)"
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CUARTD. Declarar que no prospera ninguna de las restantes pretensiones de la
demanda principal, promavida por la sociedad PROJETTO $.A.5., por kas razones
expuestas en |a parte motiva da este laudo.

QUINTD:. Declarar gue las excepciones parentorias alegadas por la parté convocada
- reconviniente quedan mnplicitamente resuelias vy negadas, sonforme a los
fundamentos contenidas en laz consideracionses dal laudo.

SEXTO. Declarar, respecto de lz demanda de reconvencidn, promovids la
SOCIEDAD COLOMBIANA DE ARQUITECTOS ANTIOQUIA due no prospera
ninguna de las prefensiones, por las razones consignadas 20 la motivacidn del
presente lasdo.

SEPTIMO.- Declarar que las excepciones perentorias alegedas por la pare
macanvenkda quedan  implictamenta resuelas y negadas, conforme a  les
fundamenins contemdos eh las consideraciones dal laudo,

OCTAVO.- Declarar que no se condena an coetas a ninguna de las partes.

NOYEMD.- Declarar causados I honoranos de (o arbitros v del secretano, por o
fue se ordena realizar el pago del saldo en poder del Presidente del Tnbunal.

DECIMO.- Disponer que una vez queds &n firme sste lauda sa protocolice el
expedienta an una de Izs notarias del circulo de Medellin,

DECIMO PRIMERO.- Disponer que per Secretaria se expidan copias aulénticas dal
presante laudo arbiiral con desting a cada una de las partes con las constancias de
ley ¥ copia simple para €l archivo del Centro de Arhitraje ¥ Congiliacion de la Camara
de Comercio de Meadea(lin, '

Matifiquese y Camplase,
JUAN DAV
) >
LUIS GUILLERMO RO UEZ D'ALLEMAN
Secrotario
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